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Assunto: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE
PEQUENO PORTE — SIMPLES.

Data do Fato Gerador: 31/01/2000, 29/02/2000, 31/03/2000, 30/04/2000,
31/05/2000, 30/06/2000, 31/07/2000, 31/08/2000, 30/09/2000, 31/10/2000,
30/11/2000, 31/12/2000.

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS.

A presuncdo legal de omisséo de receita prevista no artigo 42 da Lei 9.430,
de 1996, autoriza a tributacdo de depositos bancéarios de origem néo
comprovada pelo contribuinte regularmente intimado.

Ao Fisco cabe apenas demonstrar a existéncia de depositos bancarios ndo
escriturados ou de origem ndo comprovada, para ter as condicdes necessérias
a efetivacdo do lancamento por omissdo de receita.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

Leonardo de Andrade Couto - Presidente.

Paulo Jakson da Silva Lucas - Relator.



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Leonardo de Andrade
Couto, Vamir Sandri, Waldir Veiga Rocha, Ricardo Luiz Leal de Melo, Paulo Jakson da Silva
Lucas e Guilherme Polastri Gomes da Silva.

Relatorio
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Por bem entender os fatos, adoto o relatdrio ao acorddo recorrido.

“Trata-se de processo de langcamento de oficio para exigéncia de crédito
tributério do Simples, no valor de R$ 839.692,25 (vide Demonstrativo Consolidado - fl. 02),
formalizado em Autos de Infracdo (Al) do Imposto de Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e das
contribui¢bes parao PIS, CONSOC, COFINS e INSS (fls. 990/1088).

2. O lancamento decorre de omisséo de receita, em face de depositos
bancarios sem comprovacéo de origem, com fundamentacdo nos seguintes dispositivos legais.
art. 24 daLei n° 9.249, de 1995; arts. 2°, §2°, 3°., §1°, alinea"a", 5°., 7°, §1°, e 18, daLei n°
9.317, de 1996; art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996; art. 3°. daLei n° 9.732, de 1998, arts. 186,
188 € 199 do RIR199 (fl. 11).

3. Em face da omissdo de receita apurada, houve ainda langcamento por
insuficiéncia de recolhimento, devido a pagamento a menor ocasionado pela alteracdo da
aliquota do Simples aplicada, com base nos dispositivos a seguir: art. 5° da Lei n° 9.317, de
1996, c/c o art. 30 da Lei n° 9.732, de 1998; e arts 186 e 188 do RIR/99 (fl, 12). E mais a
legislacdo pertinente as contribui¢des acima mencionadas.

4. O autuante relata na Descri¢ao dos Fatos (fl. 04) que o valor da receitafoi
apurado a partir dos extratos bancarios fornecidos pela contribuinte em resposta ao Termo de
Inicio de Fiscalizagdo, onde se fez um corte nos valores abaixo de R$ 1.000,00 e foi
confeccionado o Termo de Intimacdo datado de 22/02/2005 e, a partir deste, o Demonstrativo
de Omissdo de Receitas e Demonstrativo de Cheques Devolvidos, ambos anexos (vide fls. 76 e
77/80).

5. Cientificada em 17/05/2005 (fl. 03), a autuada impugna o feito em
16/06/2005 (fls. 196/316), cujas alegacOes de defesa estéo sintetizadas nos subitens a seguir:

a) preliminarmente, requer a nulidade do Auto de Infragcdo (Al), por vicio
formal, considerando que a acdo fiscal fora concluida além do prazo de 60 (sessenta) dias
previsto no Mandado de Procedimento Fiscal - MPF,;

b) no mérito, requer a improcedéncia do Al, reclamando que o langamento
impugnado ndo é prospero, eis que lavrado sem a necessaria comprovacdo das infragcdes
supostamente cometidas. Alega que a autuagdo com base em extratos bancarios sd prospera
guando o Fisco logra comprovar o nexo causal entre tais extratos e a omissao de rendimentos,
0 que ndo ocorre no presente caso. Embasa o seu ponto de vista na doutrina e jurisprudéncia que
menciona.

E o relatério.”

A seguir reproduzo a ementa do acdérddo recorrido, no qual a
DRJSALVADOR considera o lancamento procedente:

“Assunto: Sstema Integrado de Pagamento de Impostos e
ContribuigBes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - Smples

Data do fato gerador: 31/01/2000, 29/02/2000, 31/03/2000,
30/04/2000, 31/05/2000, 30/06/2000, 31/07/2000, 31/08/2000,
30/09/2000, '31/10/2000;-30/11/2000, 31/12/2000



Voto

Ementa: OMISSAO DE RECEITA. DEPOSI TOS BANCARIOS,

A presuncdo legal de omissdo de receita prevista no art. 42 da
Lei n° 9.430, de 1996, autoriza a tributacdo de depdsitos
bancérios de origem ndo comprovada pelo contribuinte
regularmente intimado.

Ao Fisco cabe apenas demonstrar a existéncia de depdsitos
bancarios nédo escriturados ou de origem ndo comprovada para
ter as condicbes necessdrias a efetivacdo do lancamento por
omissdo de receita.

INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO.

A apuracdo de diferenca na base de calculo ou a insuficiéncia de
recolhimento do imposto devido pela sistematica do Smples
motiva o lancamento de oficio para exigéncia do respectivo
crédito tributario.

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL —MPF.

O MPF € apenas um mero instrumento interno de plang amento
e controle das atividades e procedimentos fiscais, nédo
implicando em fator de nulidade as eventuais falhas quanto a
Sua emissao e tramite.

Lancamento Procedente”

Passo a decidir.
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Conselheiro Paulo Jakson da Silva Lucas
O recurso é tempestivo e assente em lei, dele conhego.

Trata-se de lancamento de oficio para exigéncia de crédito tributério do
SIMPLES, formalizado em auto de infracdo do IRPJ, PIS, COFINS, CONSOC e INSS em
decorréncia de omissdo de receita, em razéo de depdsitos bancérios realizados em favor da
recorrente sem a devida comprovacéo de sua origem.

O recurso voluntario de fls. 336 a 344, cinge-se, tdo somente, a argumentacdo
de gue simples depdsitos bancarios ndo constituem, na realidade, fato gerador de imposto de
renda. No caso, € preciso que o fisco comprove a existéncia de nexo causal entre os depdsitos e
os fatos que representam omissao de rendimento, 0 que N&o ocorreu.

Cita, como exemplo, corolario de acorddos deste E. Consel ho.
Requer, por fim ainsubsisténcia dos lancamentos fiscais.
Origem dos recursos.

A recorrente argui a impossibilidade da tributacdo com base exclusivamente
em extratos bancérios. Trata-se de questéo ja absolutamente superada pela legislagdo em vigor.
A Lei n° 10.174/01 deu novaredacdo ao art. 11 da Lei n° 9.311/96 de forma a permitir que as
informacBes bancarias fossem utilizadas na constituicdo de crédito tributario relativo a outros
tributos administrados pela Receita Federal, além da CPMF:

Art. 1° O art. 11 da Lei e 9.311, de 24 de outubro de 1996, passa a vigorar
com as seguintes alteracoes:

"Art. 11...

§ 3° A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da legislacao aplicavel a
matéria, o sigilo das informagdes prestadas, facultada sua utilizagdo para instaurar procedimento
administrativo tendente a verificar a existéncia de crédito tributario relativo a impostos e contribui¢des
e para lancamento, no éambito do procedimento fiscal, do crédito tributario porventura
existente.observado o disposto no art. 42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, e alteracdes
posteriores.”

Na verdade, a interessada ao invés de tentar provar os fatos alegados, se
limita a tecer consideracfes de direito, no sentido de enfraguecer o lancamento por ter sido
lastreado apenas em indicios e presuncdes. A esse respeito traz respaldo jurisprudencial de ha
muito ultrapassado, segundo o qual seriailegitimo o langamento de tributos arbitrado com base
apenas em extratos ou depdsitos bancarios.

A argumentac&o da recorrente denota um total desconhecimento da existéncia
do art. 42 da Lei n° 9.430-96 que representa um verdadeiro marco em termos de presuncdo
legal de omiss&o de receitas, verbis:

LEI n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996- DOU de 30.12.96

"Art. 42. Caracterizam-se também omisséo de receita ou de rendimento os valores
creditados em-conta de depdsito ou dei nvestitmento: mantida juntora instituigdo:financeira, em relagéo
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aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentacéo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

Tratando-se de uma presuncéo legal de omisséo de rendimentos, o Onus da
prova fica invertido, a autoridade lancadora exime-se de provar no caso concreto a sua
ocorréncia, transferindo o 6nus da prova a contribuinte. O contribuinte, por sua vez, ndo
logrando éxito nessa tarefa que se |lhe impunha, como ocorre no caso presente, tem-se a
autorizagdo para considerar ocorrido o fato gerador, ou sgja, por presuncdo legal se toma como
verdadeiro que os recursos depositados representam rendimentos do contribuinte. Por se tratar
de uma presuncao relativa juris tantum, somente a apresentacdo de provas habeis e idéneas pode
refutar a presuncdo legal regularmente estabel ecida.

Feitas tais digressoes e, evidenciada a absoluta licitude do estabelecimento
das presuncgdes legais, cumpre dizer que, em relacdo ao ano calendario 2000, as alegacdes
trazidas pelo contribuinte mostram-se despropositadas, visto que, o simples fato da existéncia
de depdsitos bancarios com origem ndo comprovada é, por s SO, hipétese presuntiva de
omissdo de receitas, cabendo ao sujeito passivo a prova em contrario que, conforme dito, néo
as apresentou.

Ao fisco cabe provar o fato constitutivo do seu direito, no caso em questdo, a
existéncia de depdsito bancario sem origem comprovada.

Langcamentos Reflexos

Por estarem sustentados na mesma matéria fatica, os mesmos fundamentos
devem nortear a manutencéo das exigéncias langcadas por via reflexa.

Por todo o exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso.

Paulo Jakson da Silva Lucas - Relator



