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MINISTERIO DA FAZENDA

MECT

Sessdo dell de ocutubro de 1988 ACORDAC N+103-08.675.

Recurso n.s 92,734 - IRPJ - EX: DE 1982
Recorrente AIMEIDA & CAETANQ COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA

Recorrid DRF em ARACAJO - SE

I.R.P,J. = ARBITRAMENTQ DO LUCRO.

A escrituracao contabil que apresente insu-
ficiéncia, incorrec¢do ou erros nao devida -
mente justificados e comprovados, como tam-
bém € feita por partidas mensais, sem a de-
vida individuacidoc e clareza de seus langa-
mentos, € passivel de desclassificacdo e, em
consequéncia, a pessoa juridica estara su-
jeita a tributagao com base no lucro arbi- .
trado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ALMEIDA & CAETANO COMERCIO E DISTRIBUIGAO
LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cdmara do Primeiro Con
selho de Contfibuintes, por unanimidade de votos, negar provimento

a0 recurso,

Salyf das Sessdes-DF., 11 de

VISTO EM

SESSAQ DE: k1 1MA' 1989

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO, LOR
GIO RIBEIRO, DICLER DE ASSUNCAO FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMA—
RAES e RICHARD ULRICH KREUTZER.

- PROCURADOR DA FAZENDA NA
CIONAL
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Recurso n¢ 92,734
Acordac n¢® 103-08.675
Recorrente: ALMEIDA & CAETANO COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA.

— e e gem gy wem ey

AIMEIDA & CAETANO COMERCIO E DISTRIBUICKO LTDA.,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CGC-MF sob ne
15.585.730/0001-79, nac se conformando com a decisao que lhe foi
desfavorével, proferida pelo Delegado da Receita Federal em Ara
caju~-SE, que apreclando sua impugnacdo tempestivamente apresen
tada, manteve a exigéncia do crédito tributdrio formalizado atra
vés do Auto de Infracgdo de fls. 01, recorre a este Conselho na
pretensido de reforma da mencionada decisac da autoridade julga-
dora singular,

Segundo nos 4& conta a pega basica, a contribuin
te teve seu lucro tributavel no exercicio de 1982, ano-base de
1981, arbitrade com fulcro nos artigos 399 e 408, ambos do R.I.R.
aprovado com o Decreto n¢® 85.450, de 1980, em razao das irregqu-
laridades constatadas, mais especificamente os "estornos e ajus
tes" que tornaram "a escrituracio imprestavel para determinagdo,
com seguranga, do Lucro Real...".

Tempestivamente a autuada impugnou © lang¢amento
tributario, dando causa & decisdo da autoridade julgadora singu
lar, conforme se constata as fls. 545/550,

Dessa decisdo foi interposto recurso a este Co-
lendo Conselho, o0 que proporcioncu decisdo através do  Acbrdio
n? 103-07,347, de 14.4.86, assim ementado:

"IRPJ - PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. APERFEI~
COAMENTO DO LANCAMENTO TRIBUTARIO. DECISXO SIN-
GULAR.

As razdes enderegadas a esta sequnda Instancia
Administrativa devem ser apreciadas como impug-
nagdo, quando a decisado proferida pela autorida
de julgadora monocratica, além de aperfeilgoar o
lancamento, altgra-lhe o fundamento legal.Y
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Em seu novo ato decisdério a autoridade a quo as-
sim se fundamentou, wverbis:

"2.2 - Trata-se do exame, neste processo do arbi
tramento do lucro da empresa supra, em virtude
de os documentos apresentados como  comprobatd-
rios de todos os langamentos contabeis referen -
tes aos meses de abril de dezembro de 1981 serem
insuficientes para justificar e comprovar os di-
versos ajustes e estornos contabilizados, bem co
mo o0s reglstros contabeis serem feltos de forma
global, em lancamentos por partida mensal Gnica,
sem apolo em assentamento pormenorizado em 1li-
vros auxiliares, conforme explicitado pelo autuan
te as fls. 541/543.

2.3 - Da analise de todo o processo e, especial-
mente das alegag¢bes do contribuinte constantes
do Recurso as fls. 553/559, ora transformado em
impugnacao, conclul-se que:

a) as notas fiscails de n9s 075, 077, 078,
106, 107, 108 e 109, as fls. 119, 120,
121, 126, 127, 128 e 129, respectivamen
te, que tratam das devolucgbes ocorridas
no més de abril de 1981, apresentadas
em atendimento & Notificacdo datada de
23.05.84, demonstram flagrantes rasuras
na data de emiss3oc de modo a ajusta ~1la
a data de langamento no livro registro
de Saidas, as fls. 134, em infragdo no
art. 167 do Decreto n¢ 85.450/80, fato
que invalida tais documentos como pro-
vas habels e 1lddneas dos langamentos con
tabeis;

b) as explicagOes fornecidas pelco autuado
as fls. 135/138 e 595/600, no tocante
aos ajustes e estornos reglstrados no
livro "Diario", no més de dezembro de
1981, s3o insuficlentes para justificar
tals fatos por nao se referir ao docu-
mento primirio que deu causa ao langa-
mento indevido, como pode ficar compro-
vado pelos histéricos no livro acima
(exemplo: "valor contabilizado a maior
gue ora damos abailxo), e por estar des-
providas de amparo em prova documental,
em infragao ao § 19 do art. 160 do De-
creto n? 85.450/80;

¢} as partidas relativas ao movimento de
caixa sdo, em sua maioria, efetuadas de
forma global, obrigando a empresa a pos
suir o respectivo livro auxiliar paraocs
registros individuados, o qual a impug-

nante naqgl possui, nem tampouco os di;:7
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mentos necessarios a uma perfeita veri-
ficagao, o que constitul infragcao ao §
19 do art. 160 do Decreto n® 85.450/80;

d) as folhas do "Didrioc n¢ 01" a que se rxe
fere o contribuinte em sua impugnacao
{doc. 8s fls. 581/591, representa ape-
nas uma fonte de coleta de dados insufi
ciente para 1lidir o exposto acima, as-
sunto sobre o qual a Camara Superior de
Recursos Filscals assim ja se pronunciou:

Ac. CSRF 101~-0.142/81 ~ "Procede a des-
classificagdo de escrita gque nac obede-
ce ao estabelecido na legislagac comer-
cial, em razdo de: a) langamentos serem
feitos sem individuagao e clareza, impos
sibilitando a identificacdo dos devedo-
res e credores e, consequentemente, de
checar quem efetivamente pagou e quan-
tos pagaram; b) a escrituragac ser efe-
tuada em partidas mensais sem a utiliza
¢ao de livros auxiliares; ¢)... . A uti
lizag8o de alguns dos elementos constan
tes da contabilidade desqualificada, re
presentando, apenas, uma fonte de cole-
ta de dados, ndo tem a virtude de res -
taurar-lhe a eficacia que, em face da
leil, nunca chegou a ter ou, se a teve,
perdeu-~-a” .,

2.4 - Ndo foi comprovadc, também, a entrada de
dinheiro em caixa através das devolugoes e/ou
produtos, dos lancamentos relacionados s fls.
542/543 e reglstrados no Diario (fls..35,40, 44,
53, 60, 81, 85, B6, 96 e 98).

2.5 - Pelo exposto nos subitens 2.3 e 2.4 carac
terizada estd a infragio ao art, 157 e seu § 19,
do Decretc n? 85.450/80, acarretando, com isso,
a desclassificacdo da escritura¢ao com 0 inevi-~
tavel arbitramento do lucro para efeitos tribu-
tarios, com fulcro nos arts. 399, incisos I e
IV e 400, ambos do Diploma Legal supra.

2,6 ~ hAdemais, nao fol questionado na presente
autuacac o fato de o contribuinte ter efetuado
0s ajustes e estornos necessirios & corregaodas
contas, por ser pratica elementar na contabili-
dade, nem tampouco a escrituragao fol  acusada
de indicios de fraude. O que se questicnou foi
a inobervancia das leils comerclails e fiscais na
escrituracao: 19) ajustes e estornos indevida -
mente historiados; 2¢) partidas relativas ao mo
vimento de caixa efetuadas, na maioria, de for~
ma globalizada, sem 0 assentamento pormenoriza-
do e individuado em liyro auxiliar e 39} inexis
téncia de docunlentos habeis e iddneos suficien
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tes para corroborar os registros efetuados no
"Diario”, questionamentos esses para 0s guais
o contribuinte nao apresentou resposta satisfa-
téria e insofismavel.

2,7 - A titulo de ilustragao cabhe cita os Acor-
ddos 19 CC 101-73.862/82 e 103-4.423/82, que
assim se reportam sobre a desclassificacgio da
escrita:

Ac. 19 CC 101-73.862/82 - "Registros con-
tabeis feitos de forma global, em lanca-
mentos por partida mensal dnica, sem apoio
em assentamentos pormenorizados em livros
auxiliares devidamente autenticados, con-
trariam, na determinacao do lucro real,
as disposicSes das leis comerclais e fis-
cals e acarretam desprezo a escrituragdo,
com o0 inevitavel arbitramento do lucro pa
ra efeitos tributarios".

Ac. 19 CC 103-4.423/82 -~ "A escrituracgao
resumida do Diario, por partidas mensais,
deve ser subsldiada por livros auxiliares
para registro individuado. Nestes casos,
os livros ditos auxiliares, por integra -
rem ou subsidiarem o Diario, assumem a
feicao de livros obrigatdrios e devem ser
autenticados no registro préprio. A inob-
servancia desses requisitos autoriza o ar
bitramento dos lucros".

3., ~ CONCLUSAO

3.1 - CONSIDERANDO que o contribuinte procedeu
a ajustes e estornos na escrituragao sem o res-
paldo em documentacdo habil e iddnea, cujo his-
térico nao possibilita a identificagio do docu-
mento primario que deu causa ao langamento inde
vido;

3.2 - CONSIDERANDO que as partidas relativas ao
movimento da conta caixa sdo efetuadas, na maio
ria, de forma global, sem assentamento pormeno-
rizado e individuado em livro auxiliar;

3.3 - CONSIDERANDO que nac ficou comprovada a
entrada de dinheiro em caixa decorrente das de-
volucdes registradas no Diario (lancamentos rela
cionados as fls. 542/543);

3.4 -~ CONSIDERANDC que ficou caracterizada a in
fragido aos artigos 157, 160, § 19 e 167, todos
do Decreto n9 85.450/80;

3.5 -~ CONSIDERANDO que a escrituragdao do contri
buinte fol desclassificada e o lucro arbitrado
com fulcro nos artigos 399, Ipe IV e 400, do Di
ploma Legal supra:; f
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3.6 -~ CONSIDERANDO a legislagdo aplicavel a épo

ca do fato gerador, no tocante a apuragao da ba
se de calculo;

3.7 - CONSIDERANDO o disposto no art. 19, §§ 19
e 29, e art. 41, ambos do Decreto-leing 2.284/86."

Cientificada dessa decisao em 15 de junho de 1988,

no dia 15 do més seguinte a empresa protocolizou sua peg¢a recur

sal de fls. 636 e 650, onde sustenta em resumo:

a)

b)

c)

d)

e)

f)

em nenhum momento foram trazidos, pelos autuantes e pe-
lo julgador a quo, elementos de convicgao, suficientes
para sustentac¢ac do langamento tributério, por faltar
seguranga ao féito,-vez que a fiscalizagdo tomou por ba
se apenas dois meses e nac todo o periodo-base;

a desclassificacao da escrita &€ medida somente recomen-—
dada quando por ﬁodos os meios e esforcgos a fiscaliza -
cdo conclui ser impossivel, impraticavel mesmo, a apura
gao do lucro real;

apesar de usar de lancamentos por partida mensal, a au-
tuada usou de individuacdo, clareza, ordem cronoldgica
més a més e observando ainda as demais disposicdes le-~
gals, o que esta provado nos autos;

demais, fol utilizado o livro "Razao" em forma de fi-
chas, como auxiliar ao "Diario", além de manter todos
0os demals livros auxiliares;

o fato de haver ocorrido alguns borrdes em Notas Fis-
cais de devolucgoes de mercadorias, rélativamente apenas
ao més de abril de 1981, n&c enseja o abandono da escri
turagdao contabil;

também ndo é motivo para desclassificagdo da escrita o
fato de haver estornos e ajustes nos langamentos do més
de dezembro de 1981, conformg entendeu a autoridade jul

gadora singularzTﬂ z/(
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g) nao concorda com a assertiva feita pela autoridade re-
corrida, no sentido de que os lang¢amentos sao efetuados
de forma globhal, além de ndo possulr os documentos ne-
cessarios a uma perfeita identificagado, pois ocorre exa
tamente o contrario, conforme provas acostadas aos pre-
sentes autos;

h) ndc deve ser motivo para desclassificacao da escrita o
contido na decisdo a quo, relativamente a falta de com-
provagado do ingresso de recursos no "Caixa", pois efeti
vamente ocorreram as devoluc¢des escrituradas, houve " a
emissdo das notas fiscais correspondentes e, no £final,
foram tributados na forma da lei;

i) o arbitramento deve ser usado nos casos de falta da es-
crituracao contabil, quandc inocorrer a elaboragao das
demonstragdes financeiras, ou quando a escrita contiver
vicios, erros ou deficiéncias gue a tornem imprestavel,

E o relatdrio,

voTo
Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator,

0 recurso fol manifestado no prazo legal. Conhe-
¢o-0 por tempestivo.

Este Colegiado tem decidido, de forma reiterada,
que € cabivel o arbitramento dos lucros quando a escrituracao
mantida pela pessoa juridica, contiver erros, vicios ou defi-
ciéncias que a tornem imprestavel ou inconfiavel para fins de
apurac¢ao do lucro real. A propbsito, transcrevemos as ementas
dos Arestos:

"ESCRITURACAO INCOMPLETA ~ A escrituracdo conta-
bil é o meic material concreto de conferir-se o
dZiesultado operacional da pessoa juridica. Se es

F
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ta, quando se inicia a fiscalizagdo, ndo a man-
tém na forma da legislacao de regéncia, seja por
que ndo escriturou as operac¢des mercantis efetua
das no ano-base, seja porque a fez insuficiente-
mente e, mesmo apds haver~lhe sido concedido pra
zo para atualiza-la, nao consegue po-la em  or-
dem, cabivel se torna o arbitramento do lucro
felto com base na receita bruta." Acérdao ne
101-73.982, de 1983.

"PARTIDAS MENSAIS - INVENTARIO POR ESTIMATIVAS.
Registros contibels feitos de forma global, em
langamentos por partida mensal Gnica, sem apoio
em assentamentos pormenorizados em livros auxi-
liares devidamente autenticados, e bem assim in-
ventario de mercadorias tomado, em grosso, por
estimativa, contrariam, na determinagao do lucro
real, as disposigbes das leis comercials e fis-
calis e acarretam desprezo & escrituracao com o
inevitavel arbitramento do lucro para efeitos tri
butarios." Acdrdadao n9® 1l01l-73.862, de 1982,

No caso sob exame, pode-se constatar que foram
efetuados diversos lan¢amentos de ajustes e corrgcées, envolven-
do valores elevados, sem que restasse demonstrado, de forma ca-
bal, a ocorréncia dos erros que deram causa aos referidos ajus-
tes. Também € certo que os lancgamentos contabeis, em sua maio-
ria, foram efetuados de forma englobada, sem a individuagao e a
clareza necessirios 3 identificacao do ato ou fato que lhes deu
causa.

Outro fator que tem relevancia na conclusao de
gue a escrituragdo contdbil mantida pela recorrente nao & confia
vel, diz respeito as notas fiscais de devolugdes, que apresentam
visivels rasuras, além de nao ter sido comprovada a efetiva rea-
lizacao das correspondentes operagoes.

Em razdo das inumeras falhas ou deficiéncias apre
sentadas, entendo que a decisao recorrida, por seus doutos funda
mentos, naoc merece reparos.

Voto, pois, pelo nao provimentc do recurso.

Brasilia-DF. dd /Joutubro de 1988,

SEBASTIAO R BRAL - RELAZOR

B - MFCT.
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