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SAMAM VEICULOS LTDA.
DRJ em Salvador - BA

COFINS - COMPROVAGAO — AUSENCIA — Nio tendo a
Recorrente demonstrado, mesmo quando da diligéncia, sobre a

inexisténcia de residuos compensaveis, cabe ser mantido o
langamento.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

SAMAM VEiICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 14 de maio de 2003

Otacilio D¥ntas Cartaxo
Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Anténio Augusto Borges Torres, Valmar Fonséca de Menezes, Luciana Pato Pe¢anha Martins e
Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Renato Scalco Isquierdo.

Eaal/ct
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Recorrente : SAMAM VEICULOS LTDA.

RELATORIO

Trata-se de langamento de PIS mantido pelo drgdo julgador de primeira
instincia e cuja decisdo foi ementada da seguinte forma (il. 652):

“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins

Data do fato gerador: 31/10/1997, 30/11/1997, 31/12/1997, 31/01/1998,
28/02/1998, 31/03/1998, 30/04/199.

Ementa: COMPENSACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO.

A compensagdo entre tributos e contribuigdes de diferentes espécies deve ser
previamente requerida pelo interessado a autoridade administrativa
jurisdicionante do seu domicilio

INSTRUCAO NORMATIVA. ILEGALIDADE.

A declaracio de ilegalidade de atos administrativos expedidos pelas
autoridades administrativas é matéria reservada ao Poder Judiciario,

COMPENSACAO DO INDEBITO PAGO. DECADENCIA

O prazo para que o contribuinte possa pleitear a restituicio/compensacdo de

tributo pago indevidamente, ou em valor maior que o devido, extingue-se apds
o transcurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados da data da exting¢do do

crédito tributario.

PRAZ0 DE RECOLHIMENTO.

A Lei Complementar n° 07/70 foi alterada, quanto ao prazo de recolhimento
da obrigacdo tributdria, por legislagdo valida e eficaz.

MULTA DE OFICIO,

A aplicagdo dos acréscimos legais deve obedecer a legisla¢do de regéncia.
LANCAMENTO PROCEDENTE”.

Em suas razdes recursais a Recorrente alega sobre a obrigatoriedade da
autoridade administrativa de analisar a constitucionalidade de normas; diz que compensou

indébitos do FINSOCIAL com créditos da COFINS — na forma da lei; que o prazo decadencial é

de dez anos; e que a multa de 75% é conﬁscatéri%!
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O processo foi colocado em pauta e o julgamento foi convertido em diligéncia
para ser verificado se o recolhimento a menor decorreu da compensagdo com o PIS.

O relatorio da diligéncia (fls. 801/803) diz que, observando-se o prazo

decadencial de 05 anos, a contribuinte ndo poderia ter compensado com a COFINS nenhum
pagamento antes de 10.11.1992 e que ndo havia crédito do PIS a ser compensado.

Manifestando-se em relagdo a diligéncia, a Recorrente discorda da mesma;
defende o prazo decadencial de 10 anos; que o STF determinou o calculo do tributo com base no

sexto més anterior; que, a partir de 2001, os contribuintes puderam avaliar com exatidio o
indébito a ser pleiteado; e que a compensacio de PIS x PIS nio € o mesmo de PIS x COFINS.

Eo relatério%
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURO WASILEWSKI

Trata-se¢ de lancamento da COFINS que, inicialmente, a Recorrente disse
decorrer do fato de ter feito compensagio com indébitos do PIS.

A Recorrente insurgiu-se ainda em relagdo a outros aspectos.

Quanto 4 alegagfo relativa & competéncia da autoridade administrativa de
apreciar questio constitucional, a jurisprudéncia pacificada deste Colegiado assentou que tal ndo
é possivel, posto tratar-se de competéncia exclusiva do Poder Judiciario.

Assim, rejeito esta preliminar,

Com referéncia a aliquota do PIS e 4 multa de 75%, nfo cabe as mesmas serem

discutidas no processo administrativo, vez que sdo previstas em lei e, portanto, devem ser
acatadas pelas autoridades administrativas, em face de sua vinculago.

No que respeita & compensagio, que envolve, também, discussio sobre o
periodo decadencial do PIS, a minha posi¢do, muitas vezes vencida, tem sido de que o direito de
a Fazenda langar extingue-se no prazo de cinco anos. Assim, relativamente ao indébito, que, via
de regra, é base da compensagdo, a minha posigdo, por coeréncia, € a mesma: cinco anos.

Por outro lado, ao manifestar-se, por ocasido da diligéncia, sob a inexisténcia
de crédito do PIS, compensado com indébito do proprio PIS, ndo sobrando residuos para a
compensacio com débitos da COFINS, a Recorrente ndo apresentou nenhum elemento fético
para lastrear tal assertiva e nem mesmo apresentou um demonstrativo em tal sentido, limitando-
se a dizer “que o crédito ndo é o mesmo, o que pode ser observado por uma simples operagio
matematica”.

Todavia, com a minha posicdo de que o prazo decadencial, tanto para os
débitos como para os créditos do contribuinte, obedece o prazo qiiingiienal, fica prejudicada a
discussdo sobre os valores que a Recorrente disse ter compensado.

Diante do exposto,conhego do recurso e nego-lhe provimento.

Sala das Sessoe; 14 de maio de 2003




