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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 17 de marco 4 4987 ACORDAO Np° 101-77.084

Recurso n® _ 91,038 - IRPJ - EX: DFE 1984

Recorrente .. CERAMICA SANTA MARCIA S/A - SAMARSA
Recorrida - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACAJU (SE).

IRPJ - BAIXA DE BEM DO ATIVO PERMANEN-
TE - PERDA DE CAPITAL - DESPESA OPERA
CIONAL - LUCRO DA EXPLORACAO - A perda
de capital ocasionada por baixa de bem
do ativo permanente constitui despesa
ndo operacional influenciavel no calcu
lo do Lucro da Exploracgdao, mesmo em
se tratando de devolugdo de equipamen
to a empresa que o forneceu.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por CERAMICA SANTA MARCIA S/A - SAMARSA:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por unanimidade ée votos, dar provimento ao

recurso, nos termos do voto do Relator<g¥

Sala

. VICE PRESIDENTE NO EXERCICIO
DA PRESTDENCIA

- RELATOR

VISTO EM XGOSTINHO FIORES - PROCURADOR DA FAZENDA  NACIO-
sessio pe:1 9 MAR 1984 NAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei—
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, JOSE




EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO. ERNES
TO FREDERICO ROLLER e ISAIAS COELHO (Suplentes Convocados).
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RECORRENTE N¢: CERAMICA SANTA MARCIA S/A - SAMARSA

RELATORTIDO

CERAMICA SANTA MARCIA S/A - SAMARSA, empresa estabele
cida na Capital do Estado de Sergipe, manifesta recurso tempestivo '
contra o ato do Delegado da Receita Federal em Aracaju que, ao deci-
dir-lhe a peticao impugnativa de fls. 76/83, com a qual contestara,
parcialmente, a cobranca do crédito tributdrio do exercicio de 1984,

consignado no Auto de Infracao de fls. 01, julgou procedente, em par

te, a acao fiscal.

Na peg¢a vestibular de autuagao se expdem, como irregu

lares, fatos que podem ser descritos sob os seguintes itens:

1) - excesso de remuneracao atribuida ao acionista An
ténio Augusto Leite Franco — Cr$ 11.238.158;
~. - /
2) - correcao monetaria, no valor de Cr$ 258.143.375,

referente a equipamento adquirido no ano de 1982
e devolvido, no de 1983, ao fornecedor computada
no total das despesas nao operécionais, no item
02, do quadro 04, da demonstracao do lucro dq%%
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exploracao (fls. 08), a qual, excluida dessa
demonstragao, retrata prejuizo da exploragdo
no valor de Cr$ 18.676.022 e nao lucro de Cr$
239.467.353, como consta a fls. 08;

3) - distribuigao disfarcada de lucros por emprés-
timo de dinheiro, concedido ao acionista con-
trolador Antdnio Augusto Leite Franco, nao
tendo sido firmado, por escrito, contrato de
mituo nem contabilizadas receitas financeiras,
com reflexos na importancia de Cr$ 43.490.092
levada a débito da conta de corre¢do monetia—
ria do balanco, através do ajuste monetario
do patriménio 1liguido, por nao ter sido dedu-
zido do montante da reserva de lucros acumula

dos o valor do empréstimo.

Em consegliéncia do fato descrito no item 02, o lu-
cro real declarado emCr$-70.417.554° (fls. 11 verso), que nao fora al
vo da incidéncia tributadria, em fungdo do lucro da exploracao in-

dicado pela empresa, passou a ser tributado.

Ao iniciar o litigio fiscal com a petigao impugna-
tiva de fls. 76/83, a autuada concordou, em parte, com a acao fis

cal pertinente ao item 03 e se insurgiu contra os outros dois i-

tens.

Ao decidir pela procedéncia parcial da acao fiscal,
a autoridade julgadora de primeiro grau proferiu consideragoes pa
ra manter a exigéncia fiscal guanto ao item 02 e para colher as
contra-razoes de defesa atinentes ao item 1, éexcluindo da base de
calculo a importadncia correspondente, e ao item 03, reduzindo o
valor inicialmente submetido a tributagéo. Sobrou, portanto, como
litigio de recurso o fato descrito sob o item 02, o que a empresa
confirma, e por ter recolhido, pela guia DARF, por xerox, a fls.

138 ou 163, a parte nao litigiosa referente ao item 03.
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A acao fiscal pertinente ao item 02 teve a confir-
ma-la a decisao proferida a fls. 140, cuja ementa, nessa parte,

enseja a seguinte leitura:

"Ganhos e Perdas de Capital

O ajuste de correcao monetaria em razao da devolu
cao de bem do ativo imobilizado j& corrigido, nao
foi arrolado, na leqlslagao, como ganho ou perda
de capital, uma vez gue nao constitui despesa nao
operacional para efeito de calculo do Lucro da Ex-

ploragao".

E pelos subitens 2.3 a 2.6 da citada decisao, os fundamentos con-

firmatdrios assim foram expostos, a fls. 147/148:

"2.3 No que diz respeito a baixa do bem do ati
vo imobilizado, na devolugao de equipamento adgqui-
rido pela empresa cujo custo foi devidamente corri
gido, ha de se notar gue nao se enquadra dentro dos
casos previstos na leglslagao. baixa por perecimen
to, obsolescéncia, extingao ou exaustao (art. 317
— RIR/80) como deseja a contribuinte.

2.4 Constatamos, na verdade, apds o exame da
documentagao inclusa no processo que apenas se pro
cessou uma simples devolucdo de equipamento defei-
tuoso, depois de entendimento entre as partes e
nesse caso seria uma baixa simples de bem do imobili-
zado, pelo valor llquldo do bem baixado (custo cor
rigido menos depre01agao acumulada, tendo como con
trapartida o valor liguido nessa conta).

2.5 Ocorreu, oorem, gue o bem devolvido apre-
sentava valor contabil acima do seu valor de aqui-
sicao em virtude da atuallzagao prevista na lei,
dentro da sistematica de corregcao monetaria dos
balangos. A contrapartida dessa atualizagao ~ foi
feita a crédito na conta de Resultado de Correcao
Monetaria, no ano de 1982. No ano seguinte, 1983,
por ocasiao da devolucao do bem, para efeito de a-
juste, o valor de correcao foi levado a débito da
conta de Resultado do Exercicio, como perda, contu
do deve ser uma despesa nao operacional, por fal-
ta de previsao legal e conseqliéentemente, nao pode-
ria ser computada no calculo do Lucro da Explora—
cao.

2.6 O Regulamento do Imposto de Renda baixadqé@
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com o Decreto n? 85.450, de 04 de dezembro de 1980,

gquando trata da Correcao Monetaria (art. 347), o
faz em seu~Capitulo IV, mas ao se referir aos Re-
sultados Nao Operacionais estes sao tratados no

Capitulo III, embora ambos estejam dentro do subti
tulo Lucro Real."

As contra-razoes de defesa, que por sintese se co-

lhem, se opoem ao procedimento fiscal, acentuando:

— gue na descrigao do fato houve referéncia equi-
vocada a estorno da corregao monetaria do balan
co e que, em nenhum momento a autoridade julga-
dora de primeiro grau se referiu ao que foi ale
gado erroneamente pelos autuantes — "extorno '

da correcao monetaria do Balang¢o, contabilizado,

indevidamente, como custo dos bens do imobiliza

do baixados":

~— que, no caso, nao se ha de referir a estorno,
porque este somente ocorre quando ha erro de es
crituracao, citando o art. 167, § 29, do RIR/
80;

— que, em realidade, nao foi efetuado nenhum es—
torno, e sim baixa de um bem devolvido, em vir-

tude de falha técnica de fabricacao;

— que tendo adguirido o equipamento da empresa SI
TI S/A — Sociedade de Instalacoes Termoelétri-
cas Industriais pelas notas série Gnica numero
17.832, datada de 17.06.1982, e n%®s 18.791 e
18.793, ambas de 30.09.1982 (fls. 100/102) e
devolvido pelas notas fiscais — faturas nlreros
10.193, 10.194 e 10.196, gue a autuada emitira
em 11.11.1983 (fls. 34/59 ou 106/111);

— que no compreendido entre a data de aquisicao %@é
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a data de devolugao do eguipamento foi corrigi-
do monetariamente nos termos dos artigos 347 e
seguintes do RIR/80, sendo: "I - o valor da cor
regao monetaria do Balango langado como "saldo
credor da Conta de Correcao Monetaria"; II - O
valor da baixa (valor residual, como assinala a
propria Autoridade Julgadora) langado como "Per
da de Capital", no Grupo das Despesas Nao Opera

cionais";

— gue a operacgao foi contabilizada corretamente '
nos moldes estivnulados no art. 317 do RIR/80 e
de acordo com os pronunciamentos administrati-—
vos do Parecer Normativo CST n? 114, de 29 de
dezembro de 1978, principalmente através do su-
bitem 4.1, e do Parecer Normativo CST n? 03, de
28.01.1980, gue determina classificar, como Re
sultados Nao Operacionais, os Ganhos ou Perdas
de Capital decorrentes de qualguer baixa de
bens do Ativo Permanente, com influéncia na

formacao do Lucro da Exploragéoéga

E o relatdrio.
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vorTo
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

A critica feita pela defesa no sentido de dizer que
a palavra "estorno" foi indevidamente usada pela fiscalizagao, em
bora isso tenha sido reconhecida, a fls. 136, por um dos autuan—
tes, & de assinalar-se gque antes da fiscalizacao a recorrente ja
a usara em seus registros contdbeis de 31 de dezembro de 1983, co

mo se observa das fichas anexadas a fls. 60/61, nas quais se 1lé:

"...correcao monetaria contabilizada gue ora estornamos..." A
critica cabe com precedéncia a prdpria recorrente, de forma que
nao guarda nenhuma proeminéncia em haver a defesa dito que a auto
ridade julgadora em nenhum momento se referiuao que afirmaram os autuantes,
ainda mais levando em conta gue estes realmente usaram a palavra'
"estorno", mas entrelacgando-a com custo de bens baixados. E incum
be dizer que a falta de referéncia com a gqual a defesa censura o
ato da autoridade julgadora, em nao ter feito comentario a estor-

no e sim a baixa de bem do ativo imobilizado, naoc apresenta rele-

vo algum para a solucao do pleito.

De outra parte, a defesa, ao dizer que o prdprio '

julgador reconheceu que a perda se trata de despesa nao operacio-
nal, deixa incompleto o verdadeiro sentido da condicional emprega
da pela autoridade julgadora, ao afirmar, pelo subitem 2.5 de sua
decisao (fls. 148), gue por ocasiao da devolucao do bem ocorrera'
perda, mas, referindo-se a tal perda, afirma gue esta contudo de-
ve ser uma despesa nao operacional gue nao poderia ser computada

no calculo do Lucro da Exploracao, por falta de previsao legal.

0O entendimento da autoridade julgadora de gue per-
da na devolugao de bem do ativo imobilizado ja corrigido & insus-

cetivel de constituir despesa ndo operacional para efeito de cal

culo do Lucro da Exploragéo, esta claramente refletido na ementa%éa
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a fls. 140, gue se acha transcrita no relatdrio preambular do pre
sente voto, e também num dos considerandos de sua decisao, assim

exposto, a fls. 151:

"CONSIDERANDO que os ajustes de correcao monetaria
em razao de devolugao de bem do ativo imobilizado'
nao foram arrolados pela legislagao como perda de
capital, nao constituindo despesas nhao operacio-
nais para efeito do calculo do Lucro da Explora-

cao".

Por esse confronto, vé-se que aguela referéncia da
defesa, de gque o julgador reconheceu tratar-se de despesa nao
operacional, foi feita industriosamente para nao revelar o exato
entendimento da autoridade julgadora e sutilmente formar idéia de
haver ilogiscismo na fundamentacao do julgado recorrido, por con-

tradicao entre as suas premissas e o ato conclusivo do decisodrio.

O deslinde do litigio nao ha de ser feito nem sob
o aspecto do significado da palavra "estorno", nem sob o da refe-
réncia incompleta do que entende a autoridade julgadora de primei
ro grau a respeito da perda ocorrido com a devolucao do bem, e
sim o valor que o bem reflete, apds o custo de aguisigao ter sido
acrescido pela corregao monetaria do balang¢o levantado no ano an-

terior aquele em que ele foi devolvido.

Inicialmente, torna-se necessario saber em gue na-
tureza contabil se enquadra a conta comumente denominada Resulta-
do da Correcao Monetaria, ou também simplesmente dita conta de

correcao monetaria, através do saldo que ela apresenta.

A Lei n® 6.404, de 15.12.1976 (Lei das Sociedades
por Agdes), ao ordenar como se discriminard a demonstracao do re-
sultado do exercicio, deixa evidenciado, através do inciso IV do
artigo 187, que o saldo da conta de corregao monetaria espelha re

sultado nao operacional.

Ora, se, na conformidade da lei comercial das Sq%é
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ciedades por Acgoes, o saldo da conta de corregaoc monetaria se ca-
racteriza como resultado nao operacional, havera impropriedade em
dizer-se que ele seja operacional. E tanto isso & certo que ele

nao se computa na determinacao do lucro operacional.

A coordenar essa compreensao, o item 08 da Exposi-
cao de Motivos do Ministro da Fazenda, gue acompanhou o projeto
transformado no Decreto-lei n® 1.598, de 26.12.1977, elucida, ple
namente, a deliberacao do legislador tributario no respeitante a-
quilo de que se integra o lucro operacional, ao adaptar a legisla
cao do imposto de renda das pessoas juridicas a nova lei das so—

ciedades por acoes, assim:

"8. Observando a nomenclatura da lei de
sociedades por agoes, o projeto (art. 69, paragra-
fo'19) divide o lucro liguido do exercicio opera—
cional, resultados nao operacionais, corregao mone
taria e participacoes.

O lucro operacional, gue & o resulta-
do das atividades principais ou acessodrias que cons—
tituem o objeto da pessoa juridica (art. 11), re-
sulta do lucro bruto na venda de bens ou servigos'
(art. 11, varacgrafo 29), dos resultados financei-—
ros e variacoes monetdrias (arts. 17 e 18) e dos
rendimentos de investimentos em outras sociedades.
Entre os resultados nao operacionais destacam-se '
os ganhos e perdas de capital (arts. 31 e seguin—

tes)".

Sendo, pois, esta a interpretacao auténtica do que
se constitui o lucro overacional e entendendo-se que o Direito Tri
butario, como qualquer ciéncia, possui terminologia prdpria, com-
preende-se que nenhuma influéncia exerce, na apuracao do lucro ou
resultado operacional, o saldo da conta de corregéo monetaria,nem

como despesa, quando devedor, nem como receita, se credor.

Tal entendimento decorre do conceito que classifi-
ca como lucro operacional o resultado das atividades principais

ou acessoOrias que constituem o objeto da pessoa juridica, e, de
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acordo com o art. 11 do Decreto-lei n® 1.598/77 (art. 175 do RIR/

80), em conformidade com o item 08 da Exposigéo de Motivo, e em

coordenagao com o inciso IV do art. 187 da Lei n? 6.404/76, in-
cluir-se contabilmente na demonstracao daguele lucro o saldo da
conta de correcao monetdria para considera-lo operacional seria

um ato forcado.

O resultado (saldo) da conta de corregao monetaria,
consoante as disposicoes do art. 39 do Decreto-lei n® 1.598/77
(art. 347 do RIR/80), reflete apenas o efeito da modificacgao do
poder de compra da moeda nacional sobre os elementos do patrimo-
nio e, portanto, & mera decorréncia da inflac¢ao e nao das opera—
coes fundamentais de nenhuma empresa. O saldo (devedor ou credor)
da conta de corregao monetaria nao passa de mero resultado de uma
simples multiplicacao de Iindices inflaciondrios sobre valores nao
-monetarios, por isso considera-lo operacional é exagerar-lhe a di
minuta funcdo de atualizacao monetaria de valores que ja& constam

no balango patrimonial da empresa.

Por nao redundar de nenhuma atividade especifica e
xercida pela empresa, o resultado da conta de corre¢ao monetaria'
consubstancia ou ganho ou perda de capital, conforme seja credor

ou devedor o seu saldo.

A conta de correcao monetdria tem a fungao  espe-
cial de registrar, a cada ano, o ajuste monetdrio dos valores do
ativo corrigivel e do patriménio liguido e apurado o seu saldo e-
le se transfere a computo do lucro real (art. 39, inciso IV, do
Decreto-lei n? 1.598/77 ou art. 347, inciso IV, do RIR/80). Trata
se de uma conta transitdria que, a cada ano, surge e, sem ir além
da demonstracao do lucro real, se extingue no mesmo ano, depois
de deixar as contas corrigidas do balango expressas por novos va-
lores. Tao logo isso ocorra, as contas referentes a bens do ativo
corrigivel se despegam da figura representativa da conta de corre
cao monetaria do balango, passando cada bem a ser referenciado pe

lo valor contadbil em gue estiver registrado na escrituragao da %




SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 10.510-001.673/85-15 11.
Acdrdao n® 101-77.084

empresa contribuinté. Condensando-se a nova expressao monetaria '

no bem corrigido pela atualizacao do custo de aquisicao, ha, por
assim dizer, um esgquecimento com relacao a conta de corregao mone
taria, para considerar-se o valor contdbil em torno do qual se a-
purarao os resultados nao operacionais decorrentes de ganhos ou

perdas de capital que com base no bem corrigido se faca.

Ora, se a lei absolutamente nada atribui de opera-
cional ao resultado espelhado pelo saldo da conta de corregao mo-
netaria, por apenas representar simples produto da multiplicagao
dos Indices inflaciondrios sobre o custo de aguisigao do bem, nao
ha como transmudar para operacional o ganho ou a perda de capital,

que as disposicoes legais prescrevem como resultado nao operacio-

nal, ainda que este reflita exatamente o valor da corregao moneta
ria que se concentra no valor contdbil do bem que se submete a
baixa, e mesmo que se refira a devolucao de bem adquirido num -e-
xercicio e devolvido em outro, dado nao existir nenhuma ressalva

de lei em sentido contrario.

A pendéncia fiscal se relaciona com o fato de ha-
ver a recorrente ajustado o lucro liquido do exercicio de 1984,
entre outros elementos, com a perda de capital, resultante da bai
xa de egquipamento adquirido no ano de 1982 e devolvido no ano se-
guinte, apds ter o custo de aquisigao sido corrigido monetariamen

te na ocasiao do balango levantado em 31.12.1982.

A devolucao do equipamento se fez pelo custo origi
nal de aguisicao e nao pelo valor contdbil do bem, de forma que a
diferenca entre este valor e aquele custo, a recorrente conside—
rou a perda de capital por despesas nao operacionais, consignando
a no item 02, do quadro 04, para efeito de demonstrar o Lucro da
Exploracao. Este lucro exerce influéncia no calculo de isengoes e
redugoes do imposto de renda e bem assim do lucro correspondente'’

a exportagoes incentivadas.

O conceito de Lucro da Exploracgao se encontra defi &
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nido no art. 19 do Dec.-lei n? 1.598/77 (art. 412 do RIR/80) como
o lucro liguido do exercicio ajustado pela exclusao da parte das
receitas financeiras (art. 17 do Dec.-lei ou 253 do RIR/80) gue
exceder as despesas financeiras (art. 17, § Gnico, do Dec.-lei ou
art. 253, § 19, do RIR/80), dos rendimentos e prejuizos das parti

cipacoes societdrias e dos resultados nao operacionais.

Embora o inciso IV do art. 187 da Lei n? 6.404/76 es
tabeleca que a demonstracao do resultado do exercicio discrimina-
ra, apds o lucro ou prejuizo operacional, as receitas e despesas
nao operacionais, ou seja, os resultados nao operacionais, toda—
via, nao esclareceu o que se entenderia como receitas e despesas

nao operacionais.

Coube, entao, ao Decreto-lei n? 1.598, de 26 de de
zembro de 1977, pelo art. 31 e seguintes (art. 317 e seguintes do

RIR/80) classificar como resultados (receitas e despesas) nao ope

— et — —

nacao, inclusive, por desapropriacao, de baixa por perecimento,ex
tingc3o, obsolescéncia ou exaustao, ou de liquidagao de bens do

ativo permanente.

A questao relativa a ganhos ou perdas de capital '
na alienacdo ou baixa de bens do ativo permanente, com pertinén—
cia ao Lucro da Exploracao, se encontra também esclarecida no Pa-
recer Normativo CST n® 114, de 29.12.1978 (D.0.U.,de 11.01.1978).

Diz o subitem 4.1 desse ato normativo:

"4.1 - Serao considerados como nao operacionais os
ganhos ou perdas de capital na alienacao ou baixa,
a qualguer titulo, de bens ou direitos vinculados
ao ativo permanente, ou seja, os classificados co-
mo investimentos, ativo imobilizado, ou ativo dife
rido." (os grifos nao sao do original).

Assim, tendo a lei descrito amplamente as varias

formas como a alienacao, inclusive desapropriagao, ocorre e o?ég
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diversos casos que a baixa abrange por perecimento, extingao, des
gaste, obsolescéncia ou exaustao, ou na liquidagdo de bens do ati
vO permanente, sem estabelecer nenhuma restrigéo, nao ha como fu-
gir ao entendimento do subitem 4.1 do citado Parecer Normativo,em
considerar como nao operacionais os ganhos ou as perdas de ‘capi-'
tal na alienagao ou baixa, a gualguer titulo, de bens ou direitos
vinculados ao ativo permanente. A expressao " a qualquer titulo "
& abrangente e nela se inclui a baixa por devolucao do bem. Por-
tanto, se dessa baixa ocorreu perda de capital, esta &€ para os e-
feitos tributarios, inclusive para o calculo do Lucro da Explora-

cao, despesa nao operacional.

A perda de capital, decorrente da baixa pela devo-
lucao do equipamento, nao recebeu, de acordo com a ficha de Razio
a fls. 60/61, registro a débito da conta de correcao monetdria e
sim da conta "custo de Bens do Imobilizado Baixado", classifici—

vel no grupo das "Despesas nao Operacionais".

Nestas condigées, o relator vota por prover-se e}
recurso, a fim de excluir-se da base de calculo a importancia gque
a decisao recorrida indica a fls. 151, como sendo correspondente

ao item 02 do Auto de Infracao.

RELATOR.
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