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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 10510/001.838/90-62

CMFL

Sessdo de 16 de marco de19.93 ACORDAO N9_-103-13.623
Recurso n®%: 103.535 - IRPJ - EX: 1987

Recorrsnte: CURSO UNIFICADO ORGANIZAGCAO DE ENSINO LTDA.

Recorrida : DRF EM ARACAJU (SE)

PEREMPCAO - Nao se conhece de Recurso vo |
luntario contra decisao de 12 instancia

quando ultrapssado o prazo fixado pelo
art. 33 do Decreto n? 70.235/72.

Vistos, relatados e discutidos o3 presentes autos
de recurso interposto por CURSO UNIFICADO ORGANIZAGAQO DE ENSINO
LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primei-
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, nao tomar
conhecimento do recurso, por perempto, nos termos do relatorio e

voto que passam a integrar o presente julgado,

Sala das Sessces, em 16 de mar¢o de 1993

NEUBER -~ PRESIDENTE
PAULO AFFONSEC 8/FARIA JUNIOR - RELATOR
/ L 7
VISTO EM -MARLON2 AT BERTOLWEICHERT - PROCURADOR DA
SESSAO DE: 1 2 AGC‘nga FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse -
lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIL
RE, LINA MARIA VIEIRA EMERENCIANO, SONIA NACINOVIC eJOAO APRIGIO v
BIZERRA (Suplente Convocado),.
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PROCESSO N° 10510/001.838/90-62

RECURSO N?: 103.535

ACORDAO N®: 103-13.623

RECORRENTE: CURSO UNIFICADO ORGANIZAGCAO DE ENSINO LTDA.

RELATORTIO

CURSO UNIFICADO ORANIZAGAO DE ENSINO LTDA., qua
lificada nos autos, manifesta recurso a este Colegiado contra a
decisao n? 31/92, do Sr, Delegado da Receita Federal em ‘Aracaju
-SE, que manteve o Auto de Infracao contra ela lavrado as fls.

03 a 07, referente ao exercicio de 1987.

A peca basica descreve e enquadra as irregulari
dades da seguinte forma:

1 - Omissdo de receitas operacionais, caracteri-
zada pela diferenca entre a receita declarada pela contribuinte e
a receita apurada pela fiscalizacdo, conforme quadros demonstrativos

anexos, no valor de Cz$ 2.‘070.662,43.

2 - Despesas operacionais lancadas indevidamente,
desnecessarias a2 manutencao da fonte produtora dos rendimentos,cor
respondente a 5.256 camisetas, no periodo-base de 1986, contabili-
zadas a titulo de fardamento, conforme Notas Fiscais de serie uni-
ca n9s 653.540, 029.976, 0229.665 e 629.864 da Sul Fabril S.A.

4754 - serie "B" uUnica, da Copiadora Carvalho Ltda., e 033 - serie
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C-1, do Distribuidor de Malhas Amazonas Ltda., totalizando Cz$
202.077,32. '

3 - Despesas operacinais lancadas indevidamen-
te, por desnecessarias a manutencdo da respectiva fonte produto
ra, correspondente a combustiveis, lubrificante e despesas com
veiculos, tendo em vista a empresa nao possuir nenhum veiculo re

gistrado em seu Ativo Imobilizado, no total de Cz$ 90.654,84.

Enquadramento legal: artigos 154, 155; 157 pa-
ragrafos 19; 175; 178; 179; 191 e 387 do RIR/80, aprovado pelo
Decreto n? 85.540/80.

A contribuinte foi notificada do Auto de Infra
gao em 04.10.90 (fls. 134), ingressando, em _26.10,90, com a pe-
ticao de fls. 136, na qual requer prorrogacao do prazo para .im-~
pugnar a exigencia, com fulero no artigo 69, inciso I, do Decre-
to n? 70.235/72.

Concedida a prorrogacao do prazo postulada, a.
contribuinte apresentou a impugnacao de fls. 139/144,em15.11.90 ,

alegando:

- que o0 autuvante laborou em gquivoce ao apu-
rar a omissao de receita, de vez que usou: dois critérios dis-
tintos:nas pastas relacionadas ao de 19 grau fez um demonstrati-
vo das receitas de mensalidades, de forma analitica e correta ,
utilizando-se dos recibos pagos pelos alunos na rede bancaria ;
ja com as pastas de 29 grau levou em consideragao a relacgao de
alunos matriculados, atraves do livro de Matriculas, multiplican

do pelos valores das mensalidades em cada mes;

- que, oportunamente, juntara aos autos demons

trativo comprovando que ndo ocorreu omissao de receita;

- que, quanto as camisetas, pela propria natu-
teza, foram completamente necessarias a manutencao da fonte pro=-
dutora, servindo de aspectos promocional do Colégio e, em propor

¢do a receita declarada, chega a menos de 6%, pejcentua infimo
imprensa Nacional - &D
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e aceitavel, conforme entendimento do Primeiro Conselho de Con-

tribuintes;

- que as despesas com veiculos, também em per-~

centual infimo, devem ser acatadas como operacionais.

A contribuinte retorna aos autos, as fls. 147/
/179, solicitando a reducao da omissio de receita Cz$101.858,32
com a insubsistencia dos demais itens, com base no levantamento'

analitico produzido a partir dos recibos de depositos.

Instado a se manifestar, o autuante, as fls.
181/183, opina pela manutencgdo do creédito tributario, esclarecen
do:

- que o livro de Matriculas do Colégio, de
alunos do 29 grau, foi utilizado porque as pastas de recibos ban
carios apresentados pela contribuinte continham os pagamentos de

um pequenc numero de alunos matriculados no 29 grau;

~ que, em relacao ao 19 grau, a questao se a-
presenta de forma diversa, uma vez que existem cursos em que nao
é obrigatdorio o Livro de Matriculas, como € o caso do curso ma-

ternal;

- que, em relacdo as despesas operacionais,nao
existe previsao legal no sentido de valor infimo em relacao . ao

total da receita.

A autoridade julgadora de primeira instan -
cia manteve o lancamento, nos termos da decisae n? 31/92, .que

porta a seguinte ementa:

"Imposto de Renda Pessoa Juridica - Receita de
Vendas e Servicos - nao logrando o contribuin-
te apresentar a totalidade dos comprovantes de
sua receita (recibos de depositos de memsalida
des escolares), cujo montante posto a disposi~
¢do do Fisco ja acusa uma receita superior a
declarada, compete ao Fisco, na defesa dos in-
terres da Fazenda Nacional, apurar tgl]l recei-
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ta com base no livro de matricula de alunos e
valor das mensalidades estipuladas pelo Conse
lho Estadual de Educacao, tributando a .dife-
renc¢a entre esta e a declarada como omissaode
receita.

Despesas Operacionais - Nao comprovada a ne-
cessidade, normalidade e usualidade da despe-
sa a manutencao da fonte pagadora, esta nao
pode ser classificada como opracional caben-
do ao Fisco adiciond-la ao lucro liquido pa-
ra fins de recomposicao do lucro real indevi-
damente reduzido."

Notificada da decisao singular em 09.03.92, ,
conforme A.R. de fls, 193, a contribuinte, em 28.05.92, apresentou

pedido de Revisdo do Feito a autoridade monocratica (fls. 195/200).

Indeferindo o aludido pedido, com fulcre no
artigo 36 do Decreto n® 70.235/72, foi notificada a contribuinte '
em 11.06.92, atentando-se para o fato de que 0 prazo para Tecurso
continuava inalterado, ou seja, "a contar da data da ciencia da

decisao de primeira instancia."

Em 13.07.92, a conribuinte interpos o recurso
voluntario de fls. 205/209, solicitando seja o0 mesmo apreciado, in
dependentemente da expiragao do prazo para sua interposigao, tendo
em vista erros de calculos efetuados tanto no lancamento, como na

decigsao de primeiro grau.

Observo que as fls, deveriam ter a . numeragao

150, 151 e 152 estao erroneamente numeradas.

E o relatdorio.
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vVOTO
Conselheiro PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JONIOR, Relator
Nao conheco do Recurso, por perempto.

Como se depreende do relato, trata-se de re
curso interposto pela contribuinte contra a decisao da autorida-
de julgadora de primeira instancia, que confirmou a exigencia fis

cal consubstanciada no Auto de Infracao dé fls. 03.

Segundo o artigo 33 do Decreto n?® 70.235/72,
regulador do Processo Administrativo Fiscal, das decisoes profe-
ridas pela autoridade singular em casos de exigencia fiscal, con
trarias aos contribuintes, cabera recurso, dentro de 30 (trin-

ta) dias, contados da decisao, para os Conselho de Contribuintes.

Ressaltam.do citado dispositivo, tres pres-
supostos badsicos a serem observados pelo contribuinte, no exerci

cio desse direito, quais sejam:

a) que o recorrente seja o contribuinte ou

pessoa por ele legalmente habilitado para representa-lo;

b) que o recurso seja dirigido a autoridade
competente para decidir a materia e,

c) que o recurso seja apresentado no prazo
de ate 30 (trinta) dias, contados da ciencia da decisdo recorri-
da.

Obviamente, o descumprimento de qualquer dos.
pressupostos, acarreta a ineficacia do recurso, impedindo o seu

conhecimento por quem de direito.

Na hipotese sob exame esta demonstrado, de
forma inequivoca, que sua apresentacao nao observou o prazo le-
gal, eis que a ciencia da decisao de primeira instancia ocorreu

em 09.03.92 e, somente em 13.07.92 a parte ingressou com o recur-
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so, conforme carimbo de recepcdo aposto pela reparticdao local na

aludida

peca.

Face ao exposto, nao conhego do recurso.

Brasi ia~DF.; m 15 de margo de 1893

L) -
—————

PAULY AFFONSECA DE ) JONIOR - RELATOR
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