Ministério da Fazenda o
Segundo Conselho de Contribuintes '

Processon® : 10510.001873/2002-11
Recurson® : 130.036
Acérdiaon? : 202-17.366

Recorrente : AUTO PECAS MACEDO LTDA.
Recorrida : DRJ em Salvador - BA

MULTA DE OFiCIO ISOLADA. FALTA DE PAGAMENTO
DA MULTA DE MORA. CANCELAMENTO. RETROATIVI-
DADE BENIGNA.

Cancela-se a multa de oficio langada, pela aplicag@o retroativa
do art. 44 da Lei n® 9.430/96, na redacdo que lhe foi dada pelo
art. 18 da Medida Proviséria n® 303, de 29 de junho de 2006,
com fundamento no art. 106, II, ¢, do CTN.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
AUTO PECAS MACEDO LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Caémara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

I de setembro de 2006.

Arfomo Carlos Atulim
Presiden
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Relator g

Ivana Claudia Silva Castro

Mat. Siape 92136
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselhéiros Maria Cristina Roza da Costa,
Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Mirian de Fatima Lavocat de Queiroz, Ivan
Allegretti (Suplente) e Maria Teresa Martinez Lépez.
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RELATORIO

Trata o presente processo de auto de infragio lavrado para exigéncia isolada de
multa de oficio, com fundamento no art. 44, § 12, 11, da Lei n® 9.430/96. O lan¢amento decorreu
do pagamento de tributo apés o prazo de vencimento, sem o acréscimo da multa de mora.

Irresignada a empresa apresentou impugnacao, alegando ser incabivel a exigéncia
da multa de oficio, porque ao caso devem ser aplicados os acréscimos legais tipicos de
procedimento espontineo, a teor do que dispde o art. 47 da Lei n® 9.430/96.

A decisio de primeira instancia manteve a exigéncia, posto que o langamento foi
perfeitamente enquadrado nas disposigSes legais constantes no art. 44 da Lei n2 9.430/96.

No recurso voluntirio, devidamente instruido com o arrolamento de bens, a
empresa reedita seus argumentos de defesa, pugnando pela reforma da decisio recorrida, com o
conseqiiente cancelamento do auto de iforagﬁo.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO ZOMER

O recurso € tempestivo e cumpre os requisitos legais para ser admitido, pelo que

A exigéncia fiscal estd fundamentada no art. 44 da Lei n® 9.430/96, cuja redagio

vigente a época do langamento assim dispunha, verbis:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas
calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo ou contribuigéo:

I-de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou recolhimenio,
pagamento ou recolhimento apdés o vencimento do prazo, sem o acréscimo de mulia
moratdria, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata, excetuada a hipdtese do

inciso seguinte;

{..]

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

I - juntamente com o tributo ou a contribui¢do, quando ndo houverem sido anteriormente
pagos;

Il -isoladamente, quando o tributo ou a contribuicdo houver sido pago apds o
vencimenio do prazo previsto, mas sem o acréscimo de multa de mora; "

Ocorre que o art. 18 da Medida Proviséria n? 303, de 29 de junho de 2006, deu

nova redagdo ao art. 44 da Lei n® 9.430/96, que passou a regular a matéria da seguinte forma:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas:

I - de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferenga de tributo, nos casos de
Jalta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexara;

i1 - de cingiienta por cento, exigida isoladamente, sobre o valor do pagamento mensal:

a) na forma do art. 8 da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, que deixar de ser
efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado imposto a pagar na declaragdo de ajuste, no
caso de pessoa fisica;

b)na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que tenha sido
apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a contribuigdo social sobre o
lucro liguido, no ano-calenddrio correspondente, no caso de pessoa juridica.

§ 1% O percentual de multa de que trata o inciso I do caput serd duplicado nos casos
previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n® 4.502, de 1964, independentemente de outras
penalidades administrativas ou criminais cabiveis.

§ 2% Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput e o § 1% serdo
aumentados de metade, nos casos de ndo atendimento pelo sujeito passivo, no prazo
marcado, de intimagdo para:

I - prestar esclarecimentos;

II - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11 a 13 da Lei n® 8218, de

29 de agosto de 1991;
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I - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38."

Examinando as hip6teses de imposi¢io de multa de oficio isolada constantes do
dispositivo supratranscrito constata-se que a que fundamentou o presente langamento nio mais
encontra previsio legal.

Assim, com fundamento no art. 106, 11, ¢, do C6digo Tributdrio Nacional (Lei n®
5.172/66), a contribuinte deve ser exonerada da totalidade da multa de oficio langada
isoladamente, pela aplicagdo retroativa do art. 44 da Lei n? 9.430/96, na redagéo que lhe foi dada
pelo art. 18 da Medida Proviséria n® 303, de 29 de junho de 2006.

A exclusdo da multa de oficio ndo impede o Fisco de promover a cobranga da

parcela do crédito tributdrio paga a menor, que deve ser apurada por meio de impugnagdo
proporcional, conforme orientagio contida no Parecer PGFN/CDA n? 1.936/2005.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.
Sala das Sessdes, em 21 de setembro de 2006.
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