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NORMAS PROCESSUAIS - PRAZO - RECURSO PEREMPTO - E definitiva
a decisdo de primeira instancia quando néo interposto recurso voluntario no
prazo legal. Nao se conhece de recurso perempto.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
NILTON SOARES CORREIA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso por perempto, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

»néf/ w( %e/ RTINS MORAIS

PRESIDENTE

LUIZ ANT%NIO DE PAULA

RELATOR
FORMALIZADO EM: 2 9 JAN 2902

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA MENDES
DE BRITTO, THAISA JANSEN PEREIRA, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO e
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros ROMEU
BUENO DE CAMARGO e EDISON CARLOS FERNANDES.’Q
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RELATORIO

Nilton Soares Correia, ja qualificado nos autos, inconformado com a decisdo
de primeiro grau de fls. 28/30, prolatada pelo Delegado da Receita Federal de Julgamento
em Salvador, recorre a este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos do recurso
voluntario de fls. 32/33.

O contribuinte protocolizou o pedido de restituicdo do imposto de renda
retido na fonte quando do recebimento da Indenizag&o de Horas Extras Trabalhadas (IHT),
correspondente ao exercicio de 1996, ano-calendario de 1995.

A autoridade julgadora de primeira instancia apreciou e concluiu gue o
pedido de restituicdo apresentado pelo recorrente é improcedente, pois os rendimentos ditos
como ‘“indenizagdo de horas extras trabalhadas®, sio de remuneragdo paga aos
empregados pelas horas extras efetivamente trabalhadas, sendo, portanto: rendimentos
tributaveis pelo imposto de renda (Despacho Decisorio — fls. 21/22).

Cientificado do Despacho Decisério em 16/04/2001(fl. 23) e nado se
conformando, o contribuinte apresentou Manifestagdo de Inconformidade em 10/05/2001(fls.
24/25), a Delegacia da Receita Federal de Julgamentc em Salvador, na qual demonstra
contrario ao parecer supra, apresentando em sua defesa argumentos que estdo
devidamente relatados nar. decis3o.

A autoridade julgadora "a quo” apds resumir os fatos constantes dos autos e
as raz0es de inconformidade apresentadas pelo requerente, resolveu julgar improcedente a
reclamagdo apresentada contra o Despacho da DRF, nos termos da Decisdo DRJ/SDR n°

1.1711, de 21 de junho de 2001 — fis. 28/30, que contém a seguinte ementa: @
: X
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“IMPOSTO DE RENDA. HORAS EXTRAS.

Tendo natureza remuneraténa, salanal, e ndo indenizatéria, 0 pagamento de
horas extras, ainda que decorrente de acordo homologado judicialmente ou
de dissidio coletivo, ndo esta excluido da incidéncia do imposto de renda.
SOLICITACAQ INDEFERIDA"..

Cientificado dessa decisdo em 16/07/2001 (fl. 31) e ainda inconformado o

requerente interpds recurso voluntario, protocolado em 17/08/2001, fls. 32/33, ao Primeiro

Conselho de Contribuintes, alegando em apertada sintese, que:

¥

a origem do pagamento das horas extras deu-se a partir da CF/88(art. 7°,
XIV). foi celebrado acordo judicial e a empregadora indenizou as horas
trabalhadas remanescentes, tendo, na época, procedido aos descontos do
imposto de renda;

entende ser indevidos tais descontos, uma vez que tais verbas estdo
elencadas no rol das parcelas indenizadas;

as referidas verbas foram recebidas a titulo de indenizag@o das horas extras
pagas com habitualidade ao longo dos anos e recebidos apds a sua
aposentadoria;

estas verbas recebidas, quando da extingdo do contrato de trabalho tem
carater indenizatorio, ndo sendo considerado acréscimo patrimonial, previsto
no conceito do art. 43 do CTN;

transcreve trecho da obra de Roque A. Carraza.

E o Relatério.

"
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VQTO
Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

De inicio, cabe destacar que o recorrente, foi cientificado da decisdo de
primeira instancia em 16 de julho de 2.001, conforme “Termo de Ciéncia” a fl. 31.
Entretanto, somente em 17 de agosto de 2.001 apresentou ¢ seu recurso voluntario (fls.

32/33), conforme carimbo aposto a 1.32.

Excluindo-se o dia da ciéncia (16/07/2001), o primeiro dia util seguinte foi o
dia 17/07/2001 (terga-feira), vencendo-se o trigésimo dia em 15 de agosto de 2001{quarta-
feira).

A regra gera! sobre contagem de prazos no processo administrativo fiscal é
estabelecida pelo art. 5° do Decreto n® 70.235/72, cuja origem é o art. 210 do Cédigo
Tributario Nacional — Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966, que assim dispde:

*Art. 5° - Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua contagem o dia de
inicio e incluindo-se o do vencimento.

Paragrafo unico — Os prazos s6 se iniciam ou vencem no dia de expediente
normal do 6rgdo em que corra 0 processo ou deva ser praticado.”

Dessa forma, o prazo final para apresentacdo de seu recurso foi
15/08/2001(quarta-feira), como sé entregou em 17/08/2001 (fl. 32), perdeu o direito de ter
suas razées examinadas.

O prazo para a apresentag3o da impugnagao, fixado em 30 (trinta) dias,
passou a ser “fatal’ apés a edi¢do da Lei n® 8.748/93, antes e, desde a data da publicagdo
do Decreto n® 70.235/72, a autoridade preparadora podia prorroga-lo por mais 15(quinze)
dias “atendendo as circunstancias especiais”; “em despacho fundamentado”, consoante
dispunha o art. 6°, inciso | do referido Decreto. ,Q

P
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Assim, ndo resta duvida alguma em relagdo a contagem do prazo para a
apresentacdo do recurso voluntario, interposto fora do prazo estabelecido na legislagdo
tributaria.

Nao se conhece de Recurso Voluntario que deixa de atender as condigbes
de admissibilidade e desenvolvimento regular do processo, previstas na legislagdo de
regéncia. No caso, por ter sido a pega recursal apresentada intempestivamente.

Do exposto, VOTO no sentido de ndo tomar conhecimento do recurso por
ser perempto.

Sala das Sessdes - DF, em 07 de dezembro de 2001.

LUIZ ANTONIO DE PAULA

X
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