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PAF ~ INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI OU ATOS NORMATIVOS
— Compete ao Poder Judiciario declarar a inconstitucionalidade de leis
ou atos normativos, porque presumem-se constitucionais ou legais
todos os atos emanados do Poder legislativo. Assim, cabe a
autoridade administrativa apenas promover a aplicacio da norma nos
estritas limites do seu conteudo.

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - COMPENSAGAO DE
PREJUIZOS — O lucro liquido ajustado pelas adicbes e exclusbes
previstas ou autorizadas pela legislagdo do imposto de renda, & partir
do exercicio financeiro de 1996, ano calendario de 1995, podera ser
reduzido por compensagfo de prejuizo fiscal em, no méximo, 30%.
Esgotada a compensagdo dos prejuizos em um periodo e
comprovados recolhimentos em periodos subsequentes, devera o
langamento considerar os efeitos desses recolhimentos no periodo
objeto da autuagéo.

EXCLUSOES INDEVIDAS - LANCAMENTO DE OFIiCIO
POSTERGACAO DE IMPOSTO — A exclusdo nio autorizada de
valores que componham o resultado de periodo-base mas somente
oferecidas a fributagdo em outro, com inobservancia do regime de
competéncia, devem ser tributadas pelo valor liquido, com a cobranga
dos respectivos encargos moratérios.

SUDENE - INCENTIVO FISCAL DE REDUCAQ CALCULADO PELO
LUCRO DA EXPLORAGCAO - No computo do lucro da exploragéo, a
partir de janeiro de 1996, com o fim da corre¢do monetaria das
demonstragdes financeiras, incluem-se as variagdes monetarias no
célculo das receitas financeiras excedentes das despesas. N&o se
incluem, todavia, rendimentos ou encargos estranhos ao conceito
legal de receitas/despesas financeiras.

DEDUCAQ INDEVIDA DE IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE
— O imposto retido na fonte sobre recitas computadas na determinagéo
da base de calculo podera ser deduzido do imposto devido em cada
més, ou em meses posteriores, mas n&o em periodos-base anteriores.
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Apurada a dedugdo de imposto de imposto da fonte em montante
superior ao saldo existente, impde-se o langamento de oficio.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por ARATUR HOTEIS E TURISMO DE ARACAJU S/A,

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
cancelar a exigéncia referente ao item “glosa de prejuizos compensados
indevidamente®, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente
julgado. Vencido o Conselheiro Nelson Lésso Filho que negou provimento ao recurso.

2L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
IDENTE

3

QUIAS PESSOA MONTEIRO
ELATO

FORMALIZADOEM: 2 2 JUN 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE HENRIQUE LONGO, MARCIA
MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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Recurso n°. 1 124.853
Recorrente - ARATUR HOTEIS € TURISMO DE ARACAJU S/A

RELATORIO

ARATUR HOTEIS E TURISMO DE ARACAJU S/A, pessoa juridica de
direito privado, ja qualificada nos autos, recorre voluntariamente a este Colegiado,
contra decisdo da autoridade singular, que julgou procedente o crédito tributario
constituido através do langamento de fls. 02/33 para o Imposto de Renda Pessoa
Juridica, no ano calendério de 1995, no valor de R$ 184.962,26.

O procedimento decorre da verificagdo do cumprimento das
obrigagdes tributarias, a partir da declaragéo do imposto de renda pessoa juridica nos
anos calendarios de 1995, 1996, 1997 e 1998 onde sdo destacadas:

a) compensacgao de prejuizos fiscais na apuragdo do lucro real,
em montante superior a 30% do lucro real antes dessas compensagbes (fls, 3
demonstrativo referente ao ano calendario de 1995; as fls. 34/39 planilhas demonstram
os ajustes realizados nas compensagdes de prejuizos frente a revisdo). Consta ter a
autuada procedido a compensacao de prejuizos fiscais sem observar 0 limite imposto
pela lei 8981/1996, embora tivesse sido cassada a liminar concessiva deste beneficio.
Demonstra-se o lucro da exploragdo as fls. 40/54. Elabora-se planilha as fls. 04, com
valores a serem compensados, frente ao direito da recorrente de beneficidria de
redugdo em 70% do imposto de renda. Enquadramento legal — artigos 196, ill; 197,
paragrafo unico;317,318,555 e 564 a 572 do RIR/1994 artigos 37; 39; 42 da Lei
8981/1995 e 12 da Lei 9065/1995;

b) do 4 trimestre de 1997 ao 3’ trimestre de 1998, fora excluido
do resultado do exercicio, receitas financeiras com incidéncia de imposto de renda na
fonte, inobservando o preceito do artigo 6 do DL 1598/1977. Como essas receitas
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foram oferecidas & tributacdo, em outro momento apdés fato gerador tipificou
postergagdo, nos termos dos paragrafos 4° a 7 do citado artigo 6 do DL 1598/1977.
As fls. 06 esta demonstrado o célculo do imposto, segundo PN COSIT 02/1996.
Enquadramento Legal — art. 193; 196-1 e 197, paragrafo unico do RIR/1994; artigo 3
da Lei 9430/1996 e artigo 3’ da Lei 9249/1995;

c) nos anos de 1995,1996 e 1997, a contribuinte , ao calcular o
valor do beneficio fiscal de redugdo, teria se utilizado de valor maior. As fls. 07
constam as parcelas aceitas e as fls. 08, as importancias glosadas. Enquadramento
legal : artigos 555.560 ,562 e parégrafo 1" do RIR/ 1994;

d) houve glosa no valor de R$ 1.342,81, por compensagdo
superior ao saldo acumulado de imposto de renda retido na fonte, no periodo de Junho
de 1996 (demonstrativo de fls. 55);

e) foi langada de oficio multa e juros incidente sobre as parcelas
referentes & postergagdo do imposto de renda pessoa juridica (demonstrativos fls.
09/10 e 33) . Enquadramento legal : art. 43,44, paragrafo 1", inciso Il; 61 paragrafos 1"
e 2" e 3’ da Lei 9430/1996; artigo 6 , pardgrafos 4 a 7" DL 1598/1977.

Em impugnacdo apresentada as fls.402/419, contesta a glosa da
compensacgdo integral dos prejuizos fiscais (item 01). Seria inconstitucional a
limitagdo imposta pela lei 8981/1995, por ferir principios consagrados no direito: da
anterioridade, irretroatividade e do direito adquirido. Nesta linha, transcreve decis&o
do 1" CC e trabalho do Prof. Paulo de Barros Carvalho. Néo seria o caso de se falar
em declaragdo de inconstitucionalidade do artigo 42 da Lei 8981/1996, mas sua
inaplicabilidade, frente a existéncia de direito adquirido.

Em néo prosperando este entendimento, a exigéncia fiscal também
ndo poderia permanecer como posta. O caso seria exemplo tipico de postergacgédo de
imposto. A partir de Novembro de 1995 passou a recolher ¢ tributo (esgota-se neste
més o estoque dos prejuizos acumulados). As parcelas do imposto que ndo foram
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pagas de janeiro a outubro de 1995, foram recolhidas espontaneamente no ano
calendario de 1996.

Do item 02 da autuagdo (exclusBes indevidas para determinagéo do
luro real), informa que reconheceu seu equivoco, oferecendo os valores excluidos, no
4’ trimestre de 1998, regularizando a situagéo fiscal, sendo descabida a exigéncia.

Quanto a multa aplicada na postergacdo, invoca a Denuncia
Espontanea, nos termos do artigo 138 do CTN.

Acata a imposicdo relativa aos juros de mora sobre o imposto
postergado . Informa este recothimento.

Refere-se ao imposto de renda retido na fonte(item 04), informando ter
contabilizado o valor em Setembro de 1996. Admite a postergagdo e diz estar

providenciando o encargo moratério.

Alega erro no enquadramento legal do item 03 do auto de infrag&o(
superestimagéo no calculo do incentivo de redugdo) em que pese irrelevante, além de
erro no calculo do incentivo. Os ajustes produzidos pelo autuante, ndo levaram em
consideragéo os juros pagos em financiamentos bancarios (fls.432/439). A partir da
desindexacéo da economia (plano real, 1994) as receitas financeiras se compuseram
de qualquer remuneragéo recebida, independente de titulo. Teria procedido segundo
as determinagbes do RIR/1994 e Majur1997.

Aceita o ajuste realizado nas parcelas do incentivo fiscal nos meses de
maio e junho de 1996 e 1’ trimestre de 1997.

Requer a producgdo das provas julgadas necessarias e declaragédo da
improcedéncia das parcelas impugnadas. @‘Q
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A decisdo monocrética as fls.442/454 julga procedente o langamento.
Declara extinto por pagamento (fls. 420) o item 06 do auto de infracéo.

Contesta a possibilidade de negar vigéncia a dispositivo legal
validamente editado, ou seja: excluir-se da aplicagéo da Lei 8981/1995 o item 01 da
autuagé@o onde é glosado a compensagéo dos prejuizos nas parcelas excedentes a
30%. Transcreve doutrina, decisfes administrativas e judiciais que justificariam o

procedimento fiscal.

Da postergagéo do oferecimento a tributacéo das receitas financeiras
e da multa de mora sobre os valores postergados (item 05), ressalta correto o
procedimento fiscal, frente as disposi¢gdes do paragrafo 7 do DL 1598/1977 e multa
prevista no artigo 61 da Lei 9430/1996. Contudo, inobservado este dispositivo, néo
cabe a autoridade langadora assim proceder. Neste caso, aplica-se o disposto nos
artigos : artigo 44, | ; paragrafo 1': I, por tratar-se de procedimento de oficio.

E justificada, como compensagdo antecipada do imposto na fonte o
valor recolhido em Setembro de 1996, invocando, apenas, inobservancia do periodo
de competéncia para apropriacdo do imposto. Segundo a autoridade singular, este-
argumento padece de base lega!l , pois o imposto retido na fonte néo é despesa, ndo
tem periodo de competéncia nem seus efeitos equivalem a postergacdo. Como este
imposto trata de antecipagéo de fonte pagadora na operagao de origem, pode ser
utilizado, por expressa determinagdo legal, para compensar imposto apurado ao
término do periodo-base ou em periodos posteriores (artigo 515 do RIR/1994;
fundamento legal do artigo 1°, paragrafo 1" da Lei 8541/1992, com alteragGes do artigo
76 da Lei 8981/1995).

Superestimacédo no calculo do incentivo de redugdo em area da
SUDENE. Aqui, ha discordancia quanto ao calculo do lucro da exploragéo e ndo
quanto a pertinéncia do incentivo. Isto é patente quando a interessada argui o
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incidente de divergéncia quanto & capitulagdo legal. A autuacdo demonstra o
procedimento as fls. 52/54. A autuada as fls. 418/419.
Resume o julgador singular:
a) nao foram contestados os valores de 1995;
b) contribuinte e fisco concordam nos vaiores de janeiro, fevereiro e
margo de 1996;
c) permanece a controvérsia nos meses de abril a setembro de 1996 e
dos trimestres do ano calendério de 1997.

Informa que o autuante ndo exciuiu as variagdes monetérias passivas
do conceito amplo de despesas financeiras para fins do célculo do lucro da
explorag8o mas, excluiu os valores contabilizados a titulo de “oufras despesas
bancarias”, * multas e acréscimos ° e °sobras de caixa”, por ndo integrarem o conceito
de receita/despesa financeira nos termos do artigo 317 do RIR/1994. Exemplifica o
procedimento fiscal, ratificando-o. Informa que foram aceitos os valores do contrato
celebrado com o Banco do Brasil, diferentemente das alegagdes impugnatorias.
Declara também corretos os valores da planitha de fls. 07 para célculo do beneficio
fiscal, nos termos do artigo 575 do RIR/1994.

Conclui, nos itens 01,02,03 e 04 do auto de infragéo, a pertinéncia da
muita de oficio e dos juros de mora sobre o valor do IRPJ (langado, na importancia
originaria de R$ 68.760,52). Julga improcedente o© langamento isolado de multa de
mora demonstrado as fis. 33.

Recurso interposto as fls. 459/475 inicia arrolando bens para garantia
de instancia.

Confrontando a decisdo recorrida, refere-se ao item 01 da autuagéo —
glosa de prejuizos em limite superior a 30% — resumido neste, o nicleo da autuago.
Reitera a corre¢do em seu procedimento. Considerar inaplicavel o artigo 42 da Lei
8981/1995 e artigo 15 da Lei 9065/1995, por colidirem com artigo 43 do CTN e
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Constituicdo Federal. Transcreve os artigos 43 e 44 do CTN e parecer do tributarista
Dr. Nilton Latorraca, discorrendo sobre acréscimo patrimonial tributavel, frente a lei
6404/1976, conceitos reconhecidos no artigo 220 do RIR/1994.

Limitar a compensag8o dos prejuizos fiscais acumulados em 30%,
desfiguraria os conceitos de renda e fucro com definido no CTN, implicando em se
tributar patrimdnio e néo renda. Ressalva que esta é a posi¢cdo do Poder Judiciario e
do 1" Conselho de Contribuintes ao apreciar matéria concernente ao IPC/BTNF do
periodo base de 1990, sem a restricdo temporal imposta pela Lei 8200/1991.

A Constituicdo Federal, delimitaria a competéncia da Unido para
exigéncia do imposto sobre a renda. As modificagdes procedida com a lei 8981/1995,
além de desconsiderar os conceitos de lucro e renda insertos no direito comercial,
ferira principios consagrados, indo de encontro a todo ordenamento juridico da
matéria. N&o seria possivel atribuir vigéncia a lei limitadora, analisando-se o fato
frente a Lei de Introdug@o ao Caodigo Civil, para fatos geradores ocorridos em 1995.
Neste ano, optara pela apurac&o mensal dos seus resultados. Caso tivesse utilizado a
sistematica de célculo anual, o resultado Ihe seria favoravel.

Desconsiderados esses fundamentos, invoca a tese aduzida na inicial,
quanto ao fato dever ser tratado como postergagdo. Isto porque, o estoque de
prejuizo, exauriu-se em novembro de 1995, a partir de quando passou a apurar lucros.
Ataca a decisdo, ao entender que o Parecer Normativo 02/1996, é claro em definir:

‘quando se diz que hé redugdo indevida do lucro real de um perfodo
base de apuragdo e consequentemente majoracdo do lucro real no periodo de
apurag8o seguinte, ocasionado por langamento indevido, seguramente, estaremos
falando de “postergag&o do pagamento do imposto”

Também jurisprudéncia administrativa, militaria em seu favor.

Do item 02 da autuagéo — Excluséo indevida de receitas financeiras no
lucro real. — Teria oferecido a tributagéo, espontaneamente, os valores das receitas
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financeiras referentes aos trimestres 4 de 1997 e 3’ de 1998, apenas no 4 trimestre
de 1998.

Registra o acerto fiscal no tocante ao cancelamento do item 05 do

auto de infragdo (multa isolada).

O Item 03 — Superestimag¢@o no céiculo do incentivo fiscal de redugéo.
Restaria apenas a controvérsia nos meses de abril a setembro de 1996 e dos
trimestres do ano calendério de 1997. A divergéncia se constituiria no fato de néo
serem acatados os valores incorridos em financiamento junto ao Banco do Brasil.
Teria procedido seus langamentos contabeis em consonancia com o artigo 555 do
RIR/1994. Contudo, apés a desindexa¢&o da economia, passou a ser usada a
nomenciatura genérica de receitas financeiras e despesas financeiras, o que gerou
confusdo. O banco, talvez pela cultura inflaciondria, teria nominado os juros de
variagdes monetdrias ou cambiais. O paragrafo 3' do artigo 555 validaria o seu
procedimento. Correto, porém ndo compreendido pela autoridade singular.

Item 04 — Compensacéo indevida do imposto de renda retido na fonte,
Reconhece seu equivoco neste item, informa que procedeu ao pagamento dos
consectarios legais sobre a parcela glosada e anexou documento que comprova a
regularizagéo contabil.

Pede acolhimento e consequente reforma na deciséio recorrida.

Ha registro de duas datas de ciéncia da deciséo de primeiro grau (fls.
457 e 494) O recurso é tempestivo se contado a partir da segunda data de cidncia).
Naoc constam explicagbes dessas ocorréncias.

E o Relatério. GRQ
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VOTO

Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO - Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e dele tomo

conhecimento.

E o primeiro questionamento, a possibilidade de se compensar o
prejuizo acumulado até o exercicio de 1996, ano base 1995, em seu valor integral,
sem observar o limite imposto na Lei 8981/1995, repetido na Lei 9065/1995. E em
ndo sendo acolhida esta tese, fosse analisada a ocomréncia de caso tipico de
posterga¢do de imposto, a luz do PN Cosit, N°. 02/1996.

Ha abordagem quanto a aspectos do direito, que dizem respeito a
legalidade e constitucionalidade de lei. A inconformag¢do decorre de matéria objeto
de reserva legal e com pronunciamentos do poder judiciario admitindo a trava na
compensagdo dos prejuizos e por conseqiéncia da base de célculo negativa da
Contribuicdo Social. As decisdes de Tribunais Regionais invocadas nas razbes de
recurso, ja foram revistas pelo STJ que se pronunciou sobre a constitucionalidade dos
dispositivos atacados. Este fato fez com que este Colegiado retificasse decisdo
cameral onde o decidido aceitava e tese. O Voto exarado no Acdrddo 101-92.732 de
13/07/1999 do Eminente Consetheiro Edison Pereira Rodrigues, baseou-se em
julgado do STJ no Recurso Especial no. 188.855 — GO (98/0068783-1) e hoje é
entendimento pacifico a obrigatoriedade de observancia do limite de 30% na
compensacéo dos prejuizos fiscais e consequentes bases de cdlculo negativa da

contribuicdo social sobre o lucro. évﬂ
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Dessas citadas DecisGes Judiciais, pe¢o vénia para as reprodugbes

‘LIMITACAO A 30% DOS LUCROS - (1) Para determinagdo do lucro
real e da base de célculo da contnbuic8o social sobre o lucro , no
exercicio financeiro de 1995, o lucro liquido ajustado poderd ser
reduzido a, no maximo, 30%, tanto em raz&o da compensagdo
(aproveitamento ) de prejufzos , como em razdo da compensagéo de
base de calculo negativa da

contribuicdo social (Lei 8981 de 20/01/96 ~ art. 42 e 58 da lei 9065 de
20/06/1995 ~ art.12 ) (2)Esse mecanismo ndo traduz ofensa aos
conceitos de fucro e de renda, pois a lei ndo tornou defesa a dedugfo
do prejulzo mas apenas tracou as suas regras, N&o contem também
ofensa ao principio da anterioridade tributaria, pois a MP 812, que se
converteu na Lei 8981/95, foi publicada no exercicio anterior — 31/12/94
. Por fim, ndo representa ofensa a direito adquirido (ao aproveitamento
dos prejuizos e da base de célculo negativa sem limitagéo na redugédo
do lucro lfquido), pois a modificagdo da legislagcdo pretérita, no curso do
exercicio anterior, impediu a sua constituigdo {aperfeig:oament?).
Mandado de seguranca denegado(Ac. un. da 2 Segdo do TRF da 1R,
em 09/04/96 ~ MS 95.01.36433-0 MG-DJU de 24/06/96, pag. 43.209)

No mesmo sentido, Acordéo do STJ:

IMPOSTO DE RENDA - COMPENSACAQ DE PREJUIZOS -

LIMITACAO — AUSENCIA DE OFENSA

Embargos de Declaragdo no Recurso

Especial no. 198403/PR (9810092011-0)

Relator : Ministro José Delgado

Ementa:

Processo Civil . Tributario . Embargos de Declaragdo . Imposto de

Renda. Prejufzo . Compensacéo.

1. Embargos colhidos para, em atendimento ao pleito da Embargante,
suprir as omissbes apontadas.

2. Os artigos 42 e 58 da Lei 8981/95 impuseram restric8o por via de
percentual para a compensagdo de prejuizos fiscais , sem ofensa
ao ordenamento jurfdico tributario.

3 0 artigo 42 da Lei 8981, de 1995, alterou, apenas, a redagdo do
artigo 6 do DL 1598/77 e, consequentemente modificou o fimite do
prejuizo fiscal compensavel de 100% para 30% do lucro real ,
apurado em cada periodo-base.

4. Inexisténcia de modificacdo pelo referido dispositivo no fato gerador
ou na base de célculo do imposto de renda, haja vista que tal , no
seu aspecto temporal , abrande periodo de 1" de Janeiro a 31 de

Dezembro.@j
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Embargos acolhidos. Decisdo mantida.{ DJU 1 de  06/09/99, p.
54).

A afirmagao do dever a observancia dos conceitos inerentes ao direito
comercial frente a legislagdo tributdria e a insurrei¢do contra a possibilidade de
absorver todo prejuizo fiscal incorrido, entendendo estar este procedimento também
ferindo principios constitucionais da tributacéo, sobrepbe-se o fato de ter a edigéo da
Lei 8981/1995, limitado expressamente a compensag¢éo dos prejuizos acumulados
tanto para o imposto de renda, quanto para a contribui¢éo social sobre o lucro.

Aliomar Baleeiro, no Livro Direito Tributario Brasileiro, trata
especificamente dos Limites do predominio do Direito Privado (Pg. 687):

Combinado com o artigo 109, o artigo 110 faz prevalecer o império do
Direito Privado- Civil ou Comercial — quanto as definicbes , contetdo e ao alcance dos
institufos , conceitos e formas daquele Direito, sem prejuizo de o Direito Tributéno
modificar-lhes os efeitos fiscais” (Destaca-se)

E apenas sobre esses efeitos que a lei incide. O que trouxe de
inovagdo a “trava" para compensagéo de prejuizo ao limite de 30% do lucro apurado,
substituiu o limite temporal ( 4 anos) da lei anterior. Havia um limite temporal que foi
substituido por um limite percentual. Em nenhum dos casos ha proibigéo da
compensagao, somente formas diferentes de compensagéo.

O Principio da Legalidade é cogente portanto defeso ao administrador
interferir na seguranca juridica, na certeza e na confianga que norteiam a interpretagéo
como pretendeu a recorrente. Volto ao Mestre Aliomar Baleeiro (pg.685):

“A interpretagdo deve atribuir a qualquer instituto, conceito, principio ou
forma de direito privado os efeitos que lhe sdo inerentes, ressalvada a afferagdo
oposta pelo legislador tributario™( Destaca-se). g
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Portanto, correta a autoridade singular quando ndo aceitou a
compensag¢ao integral dos prejuizos, sem obediéncia a limitagdo imposta por
dispositivo legal vigente.

O segundo argumento da recomrente, quanto a possibilidade de em seu
caso, ter ocorrido a figura tipica de posterga¢éo, merece ser melhor analisado.

A figura da postergacdo, instaurou-se na legislagfo brasileira a partir
do decreto-lei 1598/1977, pois até entdo as pessoas juridicas que apuravam seu lucro
com base em escrituragdo contabil observavam os exercicios financeiros, de forma
independentes. O RIR/ 1994 absorve esses mandamentos, do qual transcrevo os
dispositivos que regem a matéria, para melhor compreensao:

Art. 193. (definic4o) Lucro real é o lucro liquido do periodo-base
ajustado pelas adicbes , exclusbes ou compensagbes prescritas ou
autorizadas por este regulamento ( DL 1598/77 , art. 6 ).

Par 1 - ( forma)A determinacdo do lucro real serd precedida da
apuracdo do lucro liquido de cada perfodo base com observéncia das
disposi¢bes das leis comerciais, inclusive no que se refere ao célculo
da corregdo monetaria das demonstragBes financeiras e a constituigdo
da provisdo para o imposto de renda ( Lei 7450/80 art. 18).

Par 2° - ( ajustes) Os valores que por competirem a outro periodo-
base, forem para efeito de determinag¢8o do lucro real , adicionados ao
lucro lfquido do perfodo-base em apuragdo, ou dele excluidos, serSo,
na deferminagdo do lucro real do periodo-base competente, excluidos
do lucro liquido ou a ele adicionados, respectivamente, corrigidos
monetariamente ( DL 1598/77, art. 6 ,Par 4).

Art. 219 ( langcamento das diferencas apuradas) — A inexatiddo
quanto a periodo-base de escrituracdo de receita, rendimento, custo ou
dedugdo, ou de reconhecimento de Iucro, somente constitui
fundamento para langamento de imposto, diferenga de imposto,
corregdo monetéria ou multa, se dela resultar;

| — a postergacdo do pagamento do imposto para periodo-base
posterior ao em que seria devido; ou

Il — a redugdo indevida do lucro real em qualquer periodo-base.
Par. 1 - O langcamento de diferenga de imposto com fundamento em
inexatiddo quanto ac perfodo-base de competéncia de receitas,
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rendimentos ou dedugles, serd feito pelo valor liquido, depois de

compensada a diminuigdo do imposto langado em outro perfod20-base

a que o contribuinte tjver direito, em decorréncia da aplicagdo do

disposto no pardgrafo 2' do artigo 193. .

Par 2 — O disposto no paragrafo antenior @ no parédgrafo 2 do artigo

193, ndo exclui a cobranga de corregdo monetaria, multa de mora e

juros de mora pelo prazo em que tiver ocorrido postergacdo de
pagamento do imposto em virtude de inexatiddo quanto a periodo de
competéncia.

O Parecer Normativo COSIT, n°® 02/1996 veio preencher a lacuna em
relagdo a forma de cobranga do imposto de renda e dos acréscimos legais quando
ocorre postergagdo do tributo, complementando ¢ PN 57/79, até entdo o Unico a
tratar da matéria. O seu item 5.3, detalha minuciosamente o procedimento, a ser

observado e o itern 6.3, especifica as condigbes para ocorréncia da postergagao.,

Frente a esse dispositivos, ndo é possivel asseverar-se a ocorréncia
tipica de posterga¢éo, por ndo se tratar de impropriedade no regime de escrituragéo.
Contudo, ndo se pode negar o direito da recorrente aproveitar-se dos recothimentos
realizados nos periodos subsequentes. Registre-se o zelo do autuante, ao proceder
de oficio, as compensagéo nos demais itens da autuacgéo.

As fls. 04, constam as importancias glosadas por compensagéo
indevida da totalidade dos prejuizos ocorridos nos meses de janeiro a outubro de
1995. Em Novembro ha lucro e em Dezembro prejuizo também. A partir do 1° trimestre
de 1997, ha lucro em todos periodos (fls. 366/9). Como a matéria da autuagéo resta
inquestionavel, é licito supor que a recorrente poderd utilizar-se do prejuizo decorrente
da matéria autuada, para abater dos valores pagos a partir de entdo, posto que, fara
jus a compensar seu prejuizos remanescentes, em até 30% do resultado apurado.

Consta do processo as declaragbes dos anos calendarios de 1996 e

1997 . Os resultados do ano calendario de 1998 estdo demonstrados nas cdpias do
LALUR de fis.88/89 e apontam também para resultados positivos.GwQ
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Consta do processo as declaragdes dos anos calendarios de 1996 e
1997 . Os resultados do ano calendério de 1998 estdo demonstrados nas copias do
LALUR de 15.88/89 e apontam também para resultados positivos.

O item 02 da decisdo, trata de exclusdo indevida de receitas
financeiras na apuragdo do lucro real. Neste topico, a recorrente ndo aborda o
pronunciamento da autoridade singular. Apenas informa ter procedido segundo as
determinacgdes do artigo 555 do RIR/1994. Nao teriam sido acatadas as despesas
financeiras de empréstimo contraido junto ao Banco do Brasil, equivocadamente
descartado, pela rubrica contabil usada pela instituigéo financeira.

Nao 6 isto que se conclui do pronunciamento da autoridade singular,

{(.)

‘Na verdade, a partir de 1996, o autuante ndo exclul as variagbes
moneldrias passivas do conceito amplo de despesas financeiras , para
fins de calculo do lucro da exploragdo . Foram excluldos, estes sim, os
valores contabilizados a titulo de outras despesas bancérias, muftas e
acréscimos e sobras de caixa, pois ndo integram o conceito de
receitas/despesas financeiras consoantes artigo 317 do RIR/1994. *

fis. 452/3:

A decisdo também exemplifica a forma de calculo. As razdes de
recurso ndo se pronunciam quanto a estes fatos, motivo pelo gqual mantém-se o

decidido neste item.

O item 03, é decorrente também desta interpretagdo. Reflexo do
reconhecimento dos juros do financiamento junto ao Banco do Brasil. A autoridade
recorrida explica o procedimento :

()

‘Desta forma, se os encargos dos empréstimos ou financiamentos
contratados com o Banco do Brasil S/A (fis. 432/439) foram
contabilizados como variagbes monetarias, como alega a Contribuinte
em sua impugnacgdo, ndo hé reparo a ser feitos nos célculos do fisco,
pois este considerou as vanagbes monetarias passivas como despesa
financeira para fins do cOmputo do lucro da exploragdo.

No calculo do beneficio de redugdo de 70% do imposto, também esté
correta a planitha fiscal (. 07), seguindo a legislagdo de regéncia,
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mormente o artigo 575 do RIR/1994. No demonstrativo de fis. 08, esta
demonstrada a diferenga a ser glosada.”

Nenhum reparo a fazer também neste item da deciséo.

Melhor sorte ndo tem a recorrente no item 04 — compensacgéo indevida
do imposto de renda retido na fonte, quando alega ter reconhecido e consertado o
equivoco, além de providenciar o pagamento dos juros sob esta rubrica. Todavia, o
procedimento fiscal e deciséo singular, restam irrepreensiveis. Descabida a alusdo de
se encontrar a Contribuinte albergada pela espontansidade. Em que pese a
diligéncia para reparo do equivoco, nd0 mais estava a recorrente procedendo de
forma espontanea. O erro foi detectado em langamento de oficio e como tal deve ser

resolvido.

O langamento tem carater definitivo e ndo pode ser alterado, exceto
nos casos previstos em lei. O artigo 145 do CTN ressalva os casos em que o
langamento poderd ser alterado, por iniciativa do sujeito passivo ou da autoridade
administrativa, sendo esses casos taxativos. Também consagra, sua inalterabilidade
quando regularmente cientificado o sujeito passivo. As condigdes para revisdo s&o
aquelas taxativamente elencadas no artigo 149 do CTN. E este ndo é o presente
caso.

Correto o entendimento da autoridade singular também neste item da
decisdo.

Por todo exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao
recurso, para cancelar o langamento no item 01, por falta de ajuste do quantum
apurado no langamento aqueles recolhidos nos periodos subsequentes.
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