“lﬁlSTéRlO DA ECONORMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
Processo n9 10510.002.171/90-51

Sessdo de 04 de dezembro de 1992 ACORDAO N©101-84.568

Recurso n® 69.961 — PIS DEDUCAO - EX: DE 1988
Recorrente: RCIL - REPRESENTACOES, COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.

Recorrida : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACAJU -~ SE

CONTRIBUICAO AO PROGRAMA DE INTEGRACAO SO
CIAL - PIS/DEDUCAO - DECORRENCIA - Manti
da no processo matriz a cobranga do impos
to de renda da pessoa juridica, cabe no
procedimento decorrente a exigéncia da
contribuicdao ao PIS/DEDUCAO, calculada em
funcao do mesmo imposto.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por RCIL-REPRESENTACOES, COMERCIO E INDUS-

TRIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provi

mento ao recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam a inte-

grar o presente julgado.

.Ig/aas Sess3es-DF., em 04 de dezembro de 1992

- PRESIDENTE E RELATORA

CAMPOS - PROCURADOR DA FAZENDA

VISTO EM AFONS
SESSAO DE: 1 8 FEV NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-~

lheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRAN-
DA, SANDRO MARTINS SILVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL, JEZER
DE OLIVEIRA CANDIDO e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.

\— _J

J.H.

DAMEFP/DF~ SECOB N2 064/90




%,

SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESS0 ¥¢ 10510.002.171/90-51

RECURSO W%: 69.961
ACORDAO ¥®: 101-84.568

RECORRENTE: RCIL - REPRESENTACOES, COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.

RELATORTIO

A contribuinte supra identificada recorre a este Con
selho, da decisao da autoridade julgadora de primeiro grau, que Jjul

gou procedente a exigéncia fiscal formalizada no Auto de Infracao

de fls.01.

Trata-se de tributacdo reflexa de outro processo ins
taurado contra a mesma contribuinte, na area do imposto de renda A
pessoa juridica, protocolizado na reparticdo local sob o n® .......
10510.002.058/90-49.

Nestes autos cogita-se da Contribuicao para o Progrg
ma de Integracao Social - PIS/DEDUCAO, correspondente a 5% do IRPJ
suplementar devido no exercicio de 1988, consocante o estabeleécidao

no artigo 39, alinea "a" e 19 da Lei Complementar n® 07/70.

Mantida a tributacado no processo matriz em 12 instéan
cia, igual sorte coube a este litigio naquele grau de  jurisdicag
conforme decisao de fls. 31/33, assim ementada:

"PIS/DEDUCAQ

Tributacdao Reflexa

— A0 se decidir de forma exaustiva matéria tributavel
no processo matriz, contra a pessoa juridica, resta a-
brangido o litigio quanto aos processo decorrentes.

- Assim, em se tratando de contribuicao que tem como
base de calculo o Imposto de Renda Devido, a manutenjé
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cado da omiss@o de receita apurada na empresa, impli
ca em insuficiencia do valor recolhido, o que justi
fica o lancamento, de oficio, da diferenca.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE."

Dessa decisdo a contribuinte foi cientificada em
30.09.91 e, inconformada, ingressou em 29.10.91 com o recurso

voluntdrio de fls. 38/40.

Como razdes do recurso, a contribuinte se reporta

aos fundamentos apresentados no processo principal.

E o relatdrio.

<
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Conselheira MARIAM SEIF, Relatora

O recurso € tempestivo. Dele conheco.

Conforme relatado, a tributacdo objeto deste pro
cesso € decorrente da exigéncia fiscal formalizada na area do
IRPJ, objeto do processo n? 10510.002.058/90-49, cujo _recurso

foi protocolizado neste Conselho sob o n® 101.939.

Tratando-se de tributacdo reflexa, o seu suporte
fatico € o mesmo que embasou a exigéncia procedida no processo
principal, nao comportando, por isso mesmo, uma apreciacao des-
vinculada da levada a efeito naquele processo. Isto porque, se-—
gundo remansosa jurisprudéncia deste Colegiado, o decidido no
processo da pessoa juridica, quanto & matéria que, por sua natu
reza ou decorréncia de lei acarrete reflexo na tributacao das
pessoas fisicas, na fonte ou contribuicGes, faz coisa julgada
nos processos decorrentes, eis que, houvesse possibilidade de
novo pronunciamento sobre os mesmos fatos, poder-se-iam estabe-—

lecer eventuais contraditdrios desaconselhdveis sob o ponto de
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vista social e legal.

Como o processo principal foi objeto de deliberacao
deste Colegiado em sessao realizada em 02.12.92, ndo cabe nes-
tes autos reabrir a discussao em torno da existéncia ou insubsis
téncia do suporte fatico da exigéncia, uma vez que a matéria ja

foi amplamente debatida e examinada naquela ocasiao.

Na oportunidade, esta Camara, por unanimidade de vo
tos, negou provimento ao recurso, como faz certo o Acdérddao ne@ .
101-84.465 , de 02.12.92.

Assim, considerando a decisao prolatada no processo
principal através do acdrdao supramencionado, observado, ainda,o
principio da decorréncia, outra ndo podera ser a decisdo - neste

processo.
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