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ASSUNTO: CONTRIBUIC[&O SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO.
Ano-calendario: 2000

EMENTA: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. NULIDADE.
AUSENCIA DE DESCRICAO SATISFATORIA DOS FATOS
IMPUTADOS. NAO OCORRENCIA.

Nao ha falar em nulidade do auto de infragdo por auséncia de descrigdo
satisfatoria dos fatos imputados quando o contribuinte demonstra conhecer a
materialidade tributavel discutida, apresentando refutagdo para o mérito da
autuacao.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. DIFERENCA
ENTRE OS VALORES ESCRITURADOS E OS DECLARADOS.
APURACAO COM BASE NO LIVRO DO ICMS/ISS. PROCEDENCIA.

Procede o langamento das diferengas entre os valores escriturados € os
declarados, apuradas com base no Livro de Apuragdo do ICMS, quando a
Fiscalizagdo revela o cuidado de segregar as receitas tributaveis das ndo
tributaveis.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membro do colegiado, por unanimidade de votos, afastar as

preliminares suscitadas, e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e
voto que integram o presente julga
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EDITADOEM: 16 UEZ 2010

Participaram da sess@io de julgamento os Conselheiros: Ester Marques Lins
de Sousa, José de Oliveira Ferraz Corréa, Edwal Casoni de Paula Fernandes Junior, Nelso
Kichel, Gilberto Baptista (Suplente Convocado), Jodo Francisco Bianco.
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Relatorio

Cuida-se de Recurso Voluntério apresentado contra decisdo proferida pela 1*
Turma da DRJ de Salvador/BA.

Observa-se que contra a recorrente foi lavrado auto de infragdo (fls. 03 — 07),
para formalizaggo e exigéncia de crédito tributario relacionado a Contribui¢do Social sobre o
Lucro Liquido — CSLL. De acordo com a descri¢do dos fatos e enquadramentos legais, o
langamento decorreu da constatagdo de divergéncia entre os valores escriturados e os
declarados, com base nas receitas escrituradas no Livro Caixa e nos Livros de Apura¢go do ISS
e ICMS fornecidos pela contribuinte.

Cientificada da autuagdo a recorrente apresentou Impugnacio (fls. 151 —
152), sustentando a nulidade do auto de infrag8io, porquanto a narrativa dos fatos imputados
seria inconclusiva, impossibilitando a ampla defesa.

Requereu ainda, fosse excluida da base de calculo os valores referentes a
desincorporacdo do ativo, resultante da venda de veiculos usados.

A 1° Turma da DRJ de Salvador/BA, nos termos do acérddo e voto de folhas
174 a 178, julgou o langamento procedente, afastando a preliminar de nulidade, e no mérito
atestando que o procedimento empreendido pela Fiscalizagdo, para extragdo de dados dos
Livros de Apuragdo do ICMS, foram consideradas apenas as receitas operacionais referentes as
saidas decorrentes de vendas internas e interestaduais, excluindo-se as receitas ndo
operacionais, entre as quais se achavam as tais vendas de ativo imobilizado.

Passou entdo a minudenciar seu convencimento, consignando que do Livro
de Registro de Apuragio do ICMS (fls. 76 — 144), foram extraidas as vendas internas e
interestaduais, excluindo-se, inclusive, as saidas por devolugdo de compras, transferéncias e
outras ndo especificadas. J4 as receitas de prestag@o de servigos teriam sido obtidas do Livro de
Apuracdo do ISS (fls. 45 — 75) e somadas as receitas apuradas com base no ICMS e desse total
abateu-se os valores declarados, sendo a diferenga objeto da autuag@o.

Concluiu a decisdo recorrida, portanto, que todas as exclusdes necessarias na
apuracdo da base de célculo da CSLL foram contempladas no procedimento fiscalizatorio, e

mesmo assim remanesceram diferengas entre os valores escriturados e os declarados
efetivamente.

Cientificada da decisdo desfavoravel, o contribuinte interpds Recurso
Voluntario (fl. 143) insistindo na preliminar de nulidade e reiterando as razdes ja mencionadas.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Relator, Edwal Casoni de Paula Fernandes Junior

O recurso ¢ tempestivo e dotado dos demais requisitos para sua
admissibilidade, dele tomo conhecimento.

A questdo colocada gira em torno de dois argumentos invocados pelo
contribuinte em desfavor da autuagfo levada a efeito, primeira delas circunscrita aos aspectos
formais do auto de infragdo, que seria nulo na medida em que a descrigio dos fatos ndo
revelaria toda a materialidade tributdvel, obstando assim seu direito de defesa. O segundo
argumento, por seu turno, se relaciona ao mérito das diferencas apuradas pela Fiscalizago
entre os valores escriturados e os declarados, pois segundo a recorrente nfo se excluiu da base
de célculo as receitas obtidas com vendas do ativo imobilizado.

Seguindo a ordem dos argumentos acima sintetizados, cumpre enfrentar a
questdo relacionada a nulidade do auto de infragfo, j4 se alega ter ocorrido a tio nefasta
preteri¢do ao direito de defesa da contribuinte.

N&o se desconhece que o Decreto n® 70.235/72, em seu artigo 59, elenca
dentre as hipéteses de decretagfo de nulidade os casos de decisdes proferidas em desprestigio
ao constitucional direito & ampla defesa e, irrestrito contraditério. In casu, todavia, nio
vislumbro a apontada pecha, observo, alids, que a descri¢io dos fatos contida no bojo da
autuacdo delimita com precisdo os fatos imputados a recorrente e considerados infringentes a
legislag@o tributaria, e dizem com a verificada discrepancia entre os valores escriturados com
os efetivamente declarados, constando-se que os tais valores foram cotejados na escrita
fiscal/contabil da propria recorrente.

A fortiori, ndo ha falar em nulidade porquanto a recorrente demonstra
conhecimento da matéria, tanto o é que teceu refutagdes quanto ao mérito das divergéncias
apuradas.

Por tais razdes, ndo verifico nos autos qualquer situagio capaz de acoimar o
feito de nulidade, motivo pelo qual, rejeito a preliminar formulada e passo imediatamente ao
cotejo do mérito.

Melhor sorte néo assiste & recorrente no que tange ao argumento de que néo
foram excluidas da base de calculo as receitas obtidas com a venda de ativo permanente, alias,
nesse ponto em particular a recorrente néio inova suas razdes e decisdo recorrida bem enfrentou
a questdo, esquadrinhado os demonstrativos que acompanham o auto de infraco,
depreendendo-se que no cotejo dos Livros de Apuragio do ICMS e ISS, dos quais surgiram as
diferengas langadas, a Fiscalizagdo excluiu todas as receitas nfio operacionais, inclusive,
aquelas traduzidas em mera saidas fisicas.
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Tenho manifestado em outras tantas oportunidades, que por vezes a
escriturag@io dos tributos indiretos nfo reflete um norte seguro para os fins de apurar o Lucro
Real e o Lucro Liquido, no entanto, no caso concreto a Fiscalizagg@o teve o cuidado de segregar
exatamente o que se materializou em receita e o que fora mera saida, de modo que ndo subsiste
o inconformismo da recorrente, que por outro lado ndo logrou comprovar a inexisténcia das
diferengas apuradas pelo Fisco.

Por essas razGes encaminho meu voto no sentido de rejeitar a preliminar de
nulidade € no mérito negar provimento/ao Recurso Voluntario.




