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IRPF - INDENIZAGAO DE HORAS EXTRAS TRABALHADAS - Nos
termos da legislagdco vigente, a importancia percebida a titulo de
“indenizagdo de horas extras trabalhadas” est&o sujeitas a tributagio
do imposto de renda na fonte e na Declaracdo de Ajuste Anual,
compondo o total dos rendimentos tributaveis.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por JOSE NILDO DE OLIVEIRA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

IAC(OGU{ ARTINS MORAIS

PRESIDENTE e RELATORA
FORMALIZADO EM: 2 7 AGG 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUEL!I EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN
PEREIRA, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENQ, LUIZ ANTONIO DE PAULA,
EDISON CARLOS FERNANDES e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recurso n®. : 126.1 59

Recorrente : JOSE NILDO DE OLIVEIRA

RELATORIO

Tratam os autos de langamento de oficio relativo ao imposto de
renda do exercicio de 1996, ano-calendéario de 1995, em decorréncia da
reclassificagdo de ndo tributdveis para tributdveis da parcela dos rendimentos
percebidos pelo contribuinte, em decorréncia de acordo homologado na justica com
a fonte pagadora — PETROBRAS, a titulo de horas extras trabalhadas,

Inconformado com a autuagdo o contribuinte impugnou o
langamento, alegando, em sintese, que os rendimentos reclassificados pela
autoridade langadora se referem a indenizagdo de horas extras, e, como
indenizagao, estariam isentos do imposto.

A autoridade juigadora a quo, julgou procedente o langamento por
entender que os rendimentos em tela, objeto da autuagfo, tém natureza
remuneratéria e, portanto, sujeitos & incidéncia do imposto de renda, mediante a
Decisdo DRJ/SDR n° 142, de 15/02/2001, cuja ementa transcrevo:

“IMPOSTO DE RENDA. HORAS EXTRA.

Tendo natureza remuneratoria, salarial, e ndo indenizatéria, o
pagamento de horas extras, ainda que decorrente de acordo
homologado judicialmente ou de dissidio coletivo, ndo estd excluido
da incidéncia do imposto de renda.”

Dessa decisdo tomou ciéncia (fls. 34) e, observando o prazo
regulamentar, protocolou recurso anexado as fls. 35/37, reiterando os argumentos
aventados por ocasido da impugnagao.

Consta as fls. 39 comprovante da realizagdo do depésito recursal.

E o Relatorio. 4(\
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VOTO
Conselheira IACY NOGUEIRA MARTINS MORAIS, Relatora

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, razdo pela
qual dele tomo conhecimento.

Da andlise do presente processo verifica-se que a lide versa sobre a
natureza tributaria dos rendimentos percebidos a titulo “indenizagio de horas extras
trabalhadas’, sobre os quais a empregadora PETROBRAS, obedecendo a legislagcéo
vigente, efetuou a retengéo do imposto de renda na fonte.

A matéria em tela esta devidamente disciplinada pela Lei n® 7.713,
de 22 de dezembro de 1988, publicada no DOU de 23/12/88, que assim define:

“Art. 2° - O imposto de renda das pessoas fisicas serd devido,
mensalmente, a medida que os rendimentos e ganhos de capital
forem percebidos.

Art. 3° - O imposto incidiré sobre o rendimento bruto, sem
qualquer dedugdo, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta Lei.

§ 1° - Constituem rendimento bruto todo o produto do Capital,
do trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensbes
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza,
assim também entendidos o0s acréscimos patrimoniais ndo
correspondentes aos rendimentos declarados.

§ 4° - A tributacdo independe da denominagdo dos
rendimentos, titulos ou direitos, da localizagdo, condigcdo ou
nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda, e
da forma de percepgdo das rendas ou proventos, bastando para a
incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer
forma e a qualquer titulo.

§ 5° - Ficam revogados todos os dispositivos legais
concessivos de isengdo ou exclusdo, da base de calculo do imposto
de renda das pessoas fisicas, de rendimentos e proventos de
qualquer natureza, bem como os que autorizam redug¢do do imposto
por investimento de interesse econdmico ou social. (grifei).

; AN
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O art. 6° do diploma legal em comento, discriminou os rendimentos
isentos do Imposto sobre a Renda, tratando, especificamente de verbas trabalhistas
nos incisos IV e V, que c/c o art. 28, paragrafo unico, da Lei n° 8.036, de 11/05/90,
estabelecem que as verbas trabalhistas sobre as quais n3o incide o imposto de
renda sdo as indenizagbes por acidente de trabalho, a indenizagdo e o aviso
prévio ndo trabalhado pagos por despedida ou rescisdo do contrato de
trabalho, até o limite garantido por lei trabalhista ou por dissidio coletivo e
convengdes trabalhistas homologados pela Justica do Trabalho, bem como o
montante recebidc pelos empregados e diretores, ou respectivos beneficiarios,
referentes aos depdsitos, juros e comregdo monetaria creditados em contas
vinculadas, nos termos da legislag&o do Fundo de Garantia do Tempo de Servico.

Cumpre salientar que a isengdo & matéria de lei e de interpretagdo
restritiva, literal, conforme estabelece o Codigo Tributario Nacional — CTN, arts. 111
e 176, que esta conforme a Emenda constitucional n° 3, de 1993, publicada no
Diario Oficial da Unigo de 18/03/1993.

Logo, a isengcdo mencionada nos dispositivos acima referidos
abrange, tdo somente, os valores pagos a titulo de indenizagdo motivada por
despedida ou rescicdo de contrato de trabalho, o que ndo é o caso da lide em tela,
uma vez que nao ficou caracterizada nos autos a ocorréncia de um destes, sendo
forcoso concluir que pela procedéncia do langamento.

De todo o exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao

recurso.

Sala das Sessodes - DF, em 21 de agosto de 2001

IACY ré E/ RTINS MORAIS



	Page 1
	_0042100.PDF
	Page 1

	_0042200.PDF
	Page 1

	_0042300.PDF
	Page 1


