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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10510.720347/2011-37

Recurso n°

Resolucio n®  2202-00.238 — 2% Camara / 2* Turma Ordinaria
Data 19 de junho de 2012

Assunto Sobrestamento

Recorrente JOSEFA VALDOMIRA DE SOUZA FARIA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, decidir pelo
sobrestamento do processo, nos termos do voto do Conselheiro Relator. Apos a formalizagdo
da Resolucdo o processo serd movimentado para a Secretaria da Camara que o manterd na
atividade de sobrestado, conforme orientacdo contida no § 3° do art. 2°, da Portaria CARF n°
001, de 03 de janeiro de 2012. O processo sera incluido novamente em pauta apos solucionada
a questao da repercussao geral, em julgamento no Supremo Tribunal Federal

(assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente

(assinado digitalmente)

Pedro Anan Junior - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Maria Lucia Moniz de
Aragdo Calomino Astorga, Rafael Pandolfo, Antonio Lopo Martinez, Odmir Fernandes, Pedro
Anan Junior e Nelson Mallmann (Presidente). Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Helenilson Cunha Pontes.
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Relatorio

Em auto de infragdo relativo ao imposto sobre a renda, exercicio 2007 e 2008,
anocalendario 2006 e 2007, respectivamente (fls.3 a 9 e 86 a 89), formalizou-se a exigéncia de
imposto suplementar, no valor de R$182.197,16, acrescido de multa de oficio e juros de mora,
calculados até janeiro de 2011, perfazendo um crédito tributario total, até a data da notificagao,
de R$382.654,69.

A acao fiscal iniciou-se em 25/5/2010 com a ciéncia do termo competente, pelo
qual o conjuge da contribuinte fora intimado a, dentre outros, apresentar os extratos relativos as
contas bancarias proprias, do seu conjuge e dos seus dependentes, mantidas junto as
instituicdes financeiras no Brasil e no exterior, relativos ao periodo de janeiro/2006 a
dezembro/2007. E o que consta dos autos no processo n° 10510.000084/201146, de interesse
do seu conjuge. O ndo atendimento implicou a expedi¢do da Requisi¢do de Informagdes sobre
Movimentagdo Financeira (RMF), em que o Banco do Brasil S/A fora intimado a apresentar
dados relativos a movimentagdo das contas por ele mantidas junto aquela institui¢ao (f1.10).

Em atendimento, fora apresentada a carta-resposta/documentos de fls.11 a 71.

Com base nos extratos obtidos, e tendo em vista a co-titularidade da contribuinte
na conta bancaria, a autoridade fiscal procedeu a elaboracdo de demonstrativo com a
movimentag¢ao financeira e o encaminhou a contribuinte em anexo a Termo de Intimacgdo para,
dentre outros, comprovar com documentos habeis a origem dos depdsitos/créditos ali
identificados (fls.72 a 84). Nao tendo sido recebida a intimagdo por via postal, a contribuinte
fora entdo regularmente intimada por meio de edital, como prevé o art. 23 do Decreto n°
70.235, de 1972 (f1.74). A autoridade fiscal entdo imputou-lhe a omissdo de rendimentos
caracterizada por valores creditados em contas de depdsito ou de investimento, mantidas em
institui¢des financeiras, em relagdo aos quais o contribuinte regularmente intimado nao teria
comprovado a origem dos recursos utilizados nessas operagdes, conforme disposto no art. 42
da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

A contribuinte contesta o lancamento, argumentando em sintese que apenas
mantém conta conjunta com o seu esposo, sendo ele o primeiro titular, ndo tendo qualquer
envolvimento com os depositos efetuados e por isso ndo sendo parte legitima a figurar no p6lo
passivo da demanda tributaria. Acresce que também nao fora intimada a oferecer defesa, a
apresentar documentos comprobatorios das transagdes bancarias identificadas ou a regularizar
qualquer pendéncia com a Receita Federal, ndo obstante essa institui¢ao detivesse as suas
informagdes cadastrais. Refere por isso invalidos os atos de intimagdo que precederam a
autuagdo, uma vez que apenas fora contatado o seu conjuge por telefone, quando ja efetuado o
langamento. Requer a sua exclusdo do pdlo passivo da obrigacao tributaria, ou a devolucao do
prazo de defesa para apresentar as justificativas e demonstrar a improcedéncia da autuacao,
pois jamais pretendera qualquer sonegagdo ou omissao de informagdes a Receita Federal, até
mesmo porque nao se enquadra nos critérios de obrigatoriedade de apresentacao da declaragao
de ajuste anual. (fls.94 a 98).

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Salvador, ao examinar o
pleito decidiu por unanimidade em negar provimento a impugnagdo, através da ementa abaixo
transcrita:
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA IRPF
Exercicio: 2007, 2008
DEPOSITOS BANCARIOS. PROVAS.

Para excluir a presunc¢do legal de rendimentos omitidos, a origem dos
depositos bancarios deve ser comprovada com documentos hdbeis e
idoneos, que permitam a identificacdo individualizada dos respectivos
créditos.Devidamente intimado desse decisdo, o Recorrente apresenta
tempestivamente recurso voluntdario onde reitera os argumentos da
impugnacdo.

Devidamente cientificado dessa decisdo a Recorrente apresenta tempestivamente
recurso voluntario onde reitera os argumentos da impugnagao.

E o relatério.
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Voto

O presente processo administrativo, versa sobre autuagdo com base no artigo 42,
da Lei 9.430, de 1996, cujo fundamento ¢ a omissdo de rendimentos baseado em depositos
bancarios de origem nao comprovada.

Tendo em vista que a partir de 21 de dezembro de 2011, os conselheiro do
CARF sdao obrigados a observar o artigo 62-A do Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais (CARF) aprovado pela Portaria MF n° 256, de 22 de junho
de 2009, que foi alterado pela Portaria MF n°® 256 abaixo transcrita:

Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria
infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos artigos 543-B e 543-
Cda Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973, Codigo de Processo Civil,
deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no julgamento dos
recursos no ambito do CARF.

$ 1° Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre que o
STF também sobrestar o julgamento dos recursos extraordinarios da
mesma matéria, até que seja proferida decisdo nos termos do art. 543-
B.

$§ 2° O sobrestamento de que trata o § 1° serd feito de oficio pelo
relator ou por provocagdo das partes."(AC)

Desta forma, a partir de 21 de dezembro de 2011, devemos sobrestar os
julgamentos em que o STF também sobrestar o julgamento dos recursos extraordindrios da
mesma matéria.

Neste sentido, proponho o sobrestamento do julgamento do presente caso até
que o STF decida sobre a matéria de sorte a suspender o sobrestamento efetuado.

(Assinado Digitalmente)

Pedro Anan Junior - Relator



