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IRPJ -~ OMISSAO DE RECEITAS - PRESUNGOES LEGAIS ~ A
constatagio no mundo factual de infracSes capituladas como presungBes
legais juris tantum, tem o condio de transferir 0 Onus probante da
autoridade fiscal para o sujeito passivo da relagho juridico-tributéria, o
qual, para elidir & respectiva imputagfo, devera produzir provas habeis e
irrefutaveis da ndo ocorréncia da infragéo.

ONUS DA PROVA - Na relago juridico-tributdria o onus probandi
incumbif ei qui dicit. Inicialmente cabe ao Fisco investigar, diligenciar,
demonstrar e provar a ocorréncia, ou nio, do fato juridico tributario, no
sentido de realizar o devido processo legal, a verdade material, o
contraditério @ a ampla defesa. Ao sujeito passivo, entretanto, compete,
igualmente, apresentar os elementos que provem o direito alegado, bem
assim elidir a imputagiio da irregularidade apontada.

SALDO CREDOR DE CAIXA - A constatacBo de saldo credor na conta
caixa da pessoa juridica, quando essa nfio lograr apresentar provas em
contrario, enquadra-se como presuncdo juris tanfun, para a qual a lei
autoriza a que se presuma a existéncia de manipulagcdo de recursos a
margem dos registros contébeis, pois, inexistindo disponibilidade contabil
no caixa, quaisquer saldas ou pagamentos efetuados por essa conta
evidenciam a utilizagfio de valores oriundos de receitas anteriormente
omitidas, caracterizando-se, portanto, o tipo legal descrito como infragio.

SUPRIMENTO DE NUMERARIOS - O suprimento de valores pelos sdcios
da pessoa juridica sujeita-se & comprovacgio de requisitos essenciais,
cumulativos e indissocidveis, no tocante & origem e A efetividade da
entrega dos recursos, os quais deverfio ser coincidentes em datas e
valores.

PASSIVO FICTICIO - Configura a hipdtese lega! de omissdo de receita
revelada pela inequivoca demonstracio de oficio da presuncfio juns
tantum de passivo ficticio, quando a pessoa jutidgica ndo lograr comprovar .
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o valor constante do sakio da conta fornecedores constante no balango,
através de documentacio habil e iddnea suficiente a elidir a imputacsio,

OMISSAQO DE RECEITAS - RECOMPOSICAO DE RESULTADO DO
PERIODO - Em respeito a0 principio da legalidade que norteia as exagbes
tributarias, somente poderd ser exigido tributo quando houver a efetiva
subsungdo da realidade factual & hipOtese de inciddncia prevista em
abstrato na lei, transmundando-se em fato gerador 8 fazendo nascer a
obrigagdo tributaria, na constituicéo do cradito tributdrio pelo langamento
devera ser respeitada a forma de tributagSo adotada pelo sujeito passivo e
compensados 0s prejuizos porventura existentes.

APURACAO DE RESULTADO ANUAL - IRPJ e CSLL - OMISSAO DE
RECEITAS - No langamento do crédito tributdrio relativo as omissdes de
receitas no ano-calendério de 1995 devera ser respeitada a opglo da
pessoa juridica pela forma de tributacio dos seus resultados com base em
periodicidade anual

PROCESSOS REFLEXOS - IRF, PIS @ COFINS - OMISSAO DE
RECEITAS - Configurada a omiss&0 de receitas é legitima a exigéncia do
IRF e das contribuicdes sociais sobre ela incidentes quando caracterizada
a ocorréncia do respectivo fato gerador de cada exagio.

IRF, PIS e COFINS - Respeitando-se a materialidade do respectivo fato
gerador, a decisfo prolatada no processo principal, no que couber, serd
aplicada ao processo tido como decorrente, face a intima relagio de
causa e efeito.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CERQUEIRA GONCALVES CIALTDA

ACORDAM o0s Membros da Terceira C&mara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso para excluir
as exigéncias do IRPJ e da Contribuigdo Social sobre o lucro e excluir da base de célculo
das demais exigéncias reflexas a importancia de R$ 6.512,41, no ano-calendario de 1995;
excluir da base de cdiculo do IRPJ e das exigéncias reflexas a importancia de R$ 883,41

QK\J
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no ano-calendario de 1996, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.

ﬁgo RODRIGU%%EER
RESIDENTE

Y EL E GOM QUEIFQ)’ZL/L
TORA

FORMALIZADO EM: "4 5 NOV 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NEICYR DE ALMEIDA,
MARCIO MACHADO CALDEIRA, SILVIO GOMES CARDOZO, LUCIA ROSA SILVA
SANTOS E VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. nte por motivo justificado o
Conselheiro ANDRE LUIZ FRANCO DE AGUIAR.
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Recurso n° :121.729
Recorrente : CERQUEIRA GONCALVES CIA LTDA

RELATORIO

CERQUEIRA GONCALVES CIA LTDA, empresa ja qualificada nos autos
recorre, as fis. 584/610, a esse Conselho de Contribuintes da Decisdo DRJ/SDR n°
454/1999, as fis. 564/579, proferida pelo Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento
em Salvador - Ba, que julgou parcialmente procedentes os lancamentos objetos dos Autos
de Infragéo contra ela lavrados, relativos & exigéncia do IRPJ, as fis. 04, e autuagdes
reflexas para o PIS, as fs. 15, a COFINS, as fis. 23, o IRF, as fis. 31 e para a Contribuigc&o
Social sobre o Lucro Liquido, as fis. 38, exercicios 1997 e 1996, anos-calenddrios de
1996 e 1995.

Consoante Termo de Descrigio dos Fatos e Enquadramento Legal de fls.
05 do processo, o citado langamento é decorrente de procedimento fiscal ex-officio através
do qual a autoridade administrativa constatou as seguintes irregularidades:

| - Omiss&o de receitas — saldo credor de caixa — falta de comprovagéo pela contribuinte
dos valores constantes na relagfio anexada as fls. 110 — Enquadramento legal: arts. 195,
I; 197, paragrafo dnico; 226; 228 e 230 do RIR/1994 e artigo 24 da Lei n° 9.249/1995;

Il - Omiss&o de receitas — suprimento de numerério efetuado pelo sécio Carlos Augusto
Cerqueira Gongalves, cuja origem ndo foi comprovada, conforme listagem anexada as fis.
121 e 141 - Enquadramento legal: artigos 195, il; 197, paragrafo Gnico; 226; 228 e 230 do
RIR/1994 e artigo 24 da Lei n°® 9.249/1995;

Il — Omissdo de receitas - passivo ficticio, constatado pela diferenca entre o
Demonstrativo de composicdo do passivo, conta fomecedores e o valor. constante do

balango encerrado em 31/12/1995, demonstrativo as fis. 269 - Enquadramento legal: arts.
Acsa-08/11/00 4 v*/
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195, Il; 197, paragrafo Unico, 226; 228 e 230 do RIR/1994 e artigo 24 da Lei n°
9.249/1995;

IV - Outros resultados operacionais - glosas de despesas financeiras — valores langados
indevidamente como juros s/ empréstimos sem que a empresa comprovasse a efetiva
entrega dos recursos supridos pelo sécio Carlos Augusto Cerqueira Gongaives, 0 que
tormmou indevida e dedugBo, demonstrativo as fis. 382/395 - Enquadramento legal; artigos.
195, Ii; 197, paragrafo unico; 226; 228 e 230 do RIR/1994.

Em sua impugnago as fls. 399/419, a contribuinte insurge-se contra o
langamento do crédito tributério alegando em sintese que:

1. No ano de 1984 aumentou o seu estoque visando implementar as vendas no ano de
1995, entretanto, passada a euforia do plano real e estando passando por dificuldades,
buscou um empréstimo junto ao sdcio Carlos Augusto Gongalves Cerqueira, tendo
assinado contratos de mutuo, o qual foi injetando recursos na pessoa juridica a partir
de janeiro de 1995 que foram sendo devolvidos, consoante documentos juntados as
fis. 92/93 da conta-corrente de sicio e fis. 13/14 da conta caixa;

2. Para comprovar a efetividade da entrega dos recursos apresentou a fiscalizagio copias
dos recibos passados pelo citado sécio, anexadas as fis. 127/130, 144/147, 157/162,
1877183, 201/205, 221/226, 242/246, 260/0260 e 263/264, bem como copias das folhas
do Razdo de Caixa;

3. No tocante & origem dos recursos, foram apresentadas cépias dos contratos de mutuo
firmados entre a empresa e 0 s6cio mutuante;

4. O Auto de Infracfio nfio faz nenhuma andlise quanto as provas apresentadas, sendo,
portanto, improcedents; 'k
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5. Preliminarmente salienta que a omiss&o de receita por saldo ¢redor de caixa € uma
omissdo presumida e indicidria, © mesmo ocorrendo com o suprimento de numerario
cuja glosa leva imediatamente ao saldo credor de caixa,

6. Afirma que o contrato de mutuo & um instituto previsto no artigo 1.256 do Cédigo Civil;

7. Considera que a presun¢fo de omissd0 de receita prevista no artigo 226 e seguintes
do RIR/1994, situa-se no campo das presuncdes comuns, por isso a sua existéncia
estd vinculada a outros elementos de prova nos autos, contudo no processo néo
consta nenhuma prova no tocante ao saldo credor de caixa;

8. Argli, as fis. 408/409, a existéncia de incorregdes no levantamento do saldo credor,
pois foi tomado 0 maior saldo do dia e néo aquele registrado no final do dia. Admite a
existéncia de saldo credor, desde que efetuadas as necessdarias corregdes, devendo
mensaimente serem excluidos os prejuizos, de cujo resultado ndo restara imposto a
pagar. Afirma que o auditor tomou por base o periodo mensal quando o correto seria o
anul haja vista que contribuinte apura resultado anual, tendo efetuado o seu proprio
levantamento e encontrado 0 maior saldo do ano, conforme planilhas anexas;

9. Quanto ao suprimento de numerario, questiona o procedimento do Fisco de lavrar
Autos de Infraglo reflexos sem que antes seja comprovado se efetivamente houve o
suprimento, tendo sido presumida omisséo de receitas sem levar em conta os recibos
passados pelo sécioc ou clientes. Considera que o tnico documento habil e iddneo para
comprovar o suprimento seria o recibo do sbcio;

10. A fiscalizaglio, de acordo com o artigo 229 do RIR/1994, caberia, inicialmente, provar
a existéncia ou indicio de omissBo de receita e s6 posteriormente é que poderia intimar
a contribuinte a comprovar a efstiva entrega de recursos e a sua origem. Alega que a
conseqiiéncia imediata da glosa do suprimento de numerério fica a depender das

Acsa-0811100 6
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disponibilidades da Conta Caixa, do saildo credor de caixa, 0 que resultou na tributagio
pelo auditor, equivocadamente, da totalidade dos suprimentos sem levar em conta que
nao comprovado o ingresso 0 que se tributa é o saldo credor de caixa;

11. Relativamente ao passivo ficticio, argumenta que ndo passa de um lamentével
engano, resultante de erro cometido pela propria contribuinte que deixou de informar o
débito decorrente do saldo da compra de um terreno ao Sr. José Calazans de Freitas,
no total de R$ 15.000,00 e mais a quantia de R$ 670,79 referente & omissdo do
fornecedor Pincéis Atlas S/A. Afirmando, ainda, que informou no Balango em
31/12/1995, saldos negativos de fomecedores em fungdo de pagamentos em
duplicidade e devolu¢des;

12. Acerca da glosa de despesas operacionais, arglli que no contrato de muatuo esta
previsto o pagamento de juros, ressaltando que no Balango encerrado em 31/12/1995
a empresa registrou prejuizo contabilffiscal. Desse modo, a glosa de despesa
operacional, quando muito, poderia reduzir 0 prejuizo e ndo gerar lucro tributdvel.
Alega que ndo consta nos autos prova de que o auditor pediu a comprovacio do
pagamento dos juros, ndo podendo prosperar, assim, o langamento. Aduz que o artigo
318 do RIR/1994 n#o faz nenhuma restricho ac pagamento de juros.

As fis. 454/464 consta copia de liminar concedida em Mandado de
Seguranga, favordvel & contribuinte, no sentido de possibilitar a8 compensacg&o integral dos
prejuizos sem a limitag8o de 30% imposta pela Lei n® 8981/1995.

Encontra-se, anexado, também, as fls. 558/560, cdpia da Decislo

proferida pelo TRF 1* Regifo, no qual foi dado provimento & Apelagfo interposta pela
Fazenda Nacional, no sentido de garantir a restrigio & compen: 0 dos prejuizos ﬁscais‘i(\/

Acsa-08111/00 7
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Por meio da Decis#io DRJ/SDR n® 454/1999, &s fis. 564/579, o S
Delegado da Receita Federal de Juigamento em Salvador ~ Ba, julgou procedentes, em
parte, os autos de infragio objetos do presentes autos, cuja motivagio que fundamentou o
R. julgado transcreve-se, sinteticamente a seguir:

1. Omiss&o de receitas/saldo credor de caixa: entende que assiste razfio & impugnante
a0 reconhecer a infraco apontada e discordar dos critérios do levantamento efetuado
pela autoridade fiscal. Acolhe as alegacles de que a8 contabilizac8o das operagles
devera ser quantificada ao final do dia, bem como no tocante ao fato de que os saldos
credores apurados em um periodo deverdo compor 0 saldo de caixa dos periodos
subseqientes, evitando uma tributacio em cascata, conscante planithas as fis.
431/432. Foi mantida parciaimente a tributacdo do item;

2. Omiss8o de receitas/suprimento de numerério: mantém integraimente ¢ langamento
constante do Auto de Infragdo em relagBo a esse item por entender que os recibos e o
contrato de mutuo apresentados pela contribuinte, para comprovar a operacio, apés
sor intimada pela autoridade fiscal as fis. 125 e 141/142, ndo se constituem em
elementos habeis e suficientes para a respectiva comprovag3o;

3. Omiss8o de receitas/passivo ficticio: acolhe parcialmente os argumentos de defesa
para dar por comprovado o valor de R$ 670,79, tendo excluido o respectivo valor de
tributagio;

4. Glosas de despesas financeiras: tendo em vista que os valores dos suprimentos foram
considerados como omissfio de receitas e tributados como tal, foi considerado como
improcedente a pretens#io fiscal de considerar o8 suprimentos como inexistentes, nao
cabendo a glosa de despesas de juros; \“‘/

Acea-08/11/00 8
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5.

Rejeita as alegacdes de que deveriam ser computados os prejulzos fiscais anteriores
com os valores das omissdes, esclarecendo que a contribuinte nio mais esté protegida
pela sentenca que lhe concedeu a Seguranga individual n® 839/ULBN/1997, fis.
454/471, haja vista que o TRF 1* Regifo deu provimento A apela¢Bo da Fazenda
Nacional, fis. 558/560, para manter a restricio a compensagao de prejuizos fiscais;

Foram refeitos 0s célculos dos valores cuja tributagho foi mantida através da aludida
decisfio, demonstrativos as fis. 570, 574 a 579.

As fls. 583, consta a ciéncia, assinada pelo sécio da contribuinte, através

da qual foi efetivada a intimagao da decisdo administrativa de primeira instdncia, em que
consta a data de ciéncia em 29/11/1999.

As fis. 584/610, foi interposto, na data de 29/12/19899, recurso voluntério

contra a citada Decisfio da autoridade administrativo-julgadora de primeira instdncia, no
qual a contribuinte ratifica os termos da sua impugnac¢io acrescentando sinteticaments
que:

1.

Iniciaimente registra que o saldo credor de caixa a ser considerado deveria ser aquele
registrado no final do dia e n&o o maior saldo do dia, bem como ja que apura os seus
resultados por periodo anual, igualmente deveria ser apurado o maior saldo credor do
ano. No sentido de comprovar as suas alegagles elaborou pianithas na qual adotou o
critério de creditar uma conta de receita o sakio credor verificado, debitando a Conta
Caixa pelo mesmo valor, posteriormente creditando essa mesma conta até o limite do
débito;

Argli que estéd protegida por liminar no sentido de poder compensar os prejufzos
mensais registrados nos anos de 1995 e 1996;
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3.

Questiona a lavratura dos Autos de Infracfio reflexos antes de comprovado o
suprimento de numerario, suscitando que existe uma nitida separag8o entre aquilo qgue
€ obrigagio da pessoa juridica (empresa) e aquilo que & obrigachc da pessoa fisica
(sécio). Considera que o nico documento que formaliza e comprova tal operagéio é o
recibc emitido pelo sécio;

Aduz que o entendimento a ser dado ao artigo 229 do RIR/1994, é no sentido de que
cabe & autoridade fiscal primeiro apontar a existéncia de indicios de omiss8io de
receitas para posteriormente solicitar a comprovacio da efetiva entrega de numerdrios;

Entende que a Unica iregularidade apurada pela fiscalizag3o, e ja confessada, é o
saido credor de caixa, ndo tendo a fiscalizado constatado, ao longo de quase um ano
de trabalho, qualquer outra irregularidade capaz de constituir omiss&o;

Reitera que o contrato de mutuo faz prova a seu favor, bem como que a conseqiéncia
da glosa de suprimento de numeraric é o surgimento de saldo credor de caixa, por isso
se o ingresso de numerério ndo for comprovado deve ser tributado como saldo credor
de caixa,;

Afirma que os documentos anexados comprovam que, em 31 de dezembro nado existia
passivo ficticio, cuja tributagio nlio passou de um lamentavel equivoco, repetindo os
mesmos argumentos aduzidos guando da impugnagao inicial;

Defende a dedugfio dos juros e alega que, quando muito, a glosa dos respectivos
valores poderia reduzir ¢ prejuizo € néo gerar fucro tributavel;

Requer que sejam compensados integraimente os prejuizos anteriores haja vista &
inaplicabilidade do artigo 42 da Lei n°® 8.981/1995, do artigo 12 da Lei n® 8.065/199
uma vez que tais dispositivos colidem com o artigo 43 do CTN;

Ao 0811700 10
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10. Acrescenta que no ano-calendério de 1995 optou pela apuragio dos seus resultados
com base no Lucro Real anual, ndo podendo lhe ser exigido imposto com base no
lucro real mensal, especialmente quando apresentou prejuizo fiscal nesse mesmo ano
na ordem de R$ 412.009,14, que ndo foi admitido nem pelo fiscal nem pelo julgador
singular;

11. Argili que afastada a tributagio em separado pouco restaria a tributar considerando,
ainda a existéncia de prejuizos anteriores. Igualmente, sem considerar o langamento
em bases em mensais, destoante da sua forma de apuragfo, nfio poderia subsistir o
lancamento haja vista que qualquer alteragfo ou modificagéio para adequé-lo a base
anual, implicara em novo langamento, porquanto diferentes as bases de calculo,
competéncia privativa da autoridade langadora,

12. Suscita, também, que considerando a apuragio do lucro real anual, a base mensal
como posta na autuaglio e retificada no juigamento de primeiro grau ndo pode
prevalecer. Deveria ser determinado o0 maior saldo credor do periodo anual para
ajusta-lo a forma de apuragéio espelhada na declaragio de rendimentos apresentada
pela contribuinte, entendimento que, igualmente, devera ser adotado com relacfo aos
suprimentos de caixa. No tocante a esses deve-se considerar que os suprimentos
tiveram sua origem na prépria liquidaco de parcela de empréstimos, fato esse nio
considerado pelos autuantes.

As fls. 612/615, consta c6pia da Decisfio do Exmo. Dr. Juiz da 6* Vara da
Justica Federal, proferido no processo de Mandado de Seguranga n°® 99.17763-0,
concedendo medida liminar favoravel a recorrente, no sentido de que o recurso voluntario
por ela interposto seja encaminhado & instancia julgadora ad quem, independenteme
do depbsito recursal de 30%. ngj

Aces-08/11/00 11
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As fls. 624, foi juntada a copia da sentenca proferida no aludido mandado
de seguranga, a qual denegou a seguranga por néo visiumbrar qualquer ilegalidade ou
inconstitucionalidade na exigéncia do depbésito recursal previsto na MP n° 1.621-30/1997,
art. 33.

Tendo em vista a denegagdo da seguranga, os autos foram devolvidos,
pelo Exmo. Sr. Presidente da 3* Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, para que
a contribuinte fosse intimada a efetuar o indigitado dep&sito recursal, se for o caso.

Por meio do DARF, cuja cOpia encontra-se anexada as fis. 632, a
contribuinte efetuou o depédsito recursal. W

E o relatéri

Acsa-08/11/00 12
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VOTO
Conselheira MARY ELBE GOMES QUEIROZ, Relatora,

Tomo conhecimento do recurso voluntério interposto, por estar ele
tempestivo e haver sido atendida a exigéncia das normas reguladoras do processo
administrativo-tributario com relag8o ao depdésito recursal previsto na MP n° 1.621/1997,
art. 33, consoante DARF de fls. 632 dos autos.

Apbs a anélise minuciosa das pecgas processuais passo a examinar a
decisdo proferida em primeira instancia em confronto com as alegagbes expostas no
recurso voluntario, como os termos da exigéncia do crédito tributario constantes nos autos
e com o melhor direito aplicavel a espécie.

Adentrando-se ao mérito propriamente dito da imegularidade autuada,
constata-se que a matéria ora sub judice tem seu ceme em quesifes probatérias, cuja
solugdo demanda um acurado exame dos elementos constantes nos autos, & luz do
direito, no sentido de aferir a correg@o, ou ndo, do lancamento do crédito tributario, bem
como da decisho administrativa singular, consoante os fundamentos que motivaram a
convicglo e formaram o livre convencimento do presente voto, como a seguir passa-se a

expor:

Releva observar que as infragSes autuadas como saldo credor de caixa,
suprimento de numerério e passivo ficticio enquadram-se no tipo legal das presungdes
juris tantum, as quais tém o condfo de transferir o dnus probante para a contribuinte, a
qual, para efidir a respectiva imputagdo, deveria produzir provas hdbeis e irrefutdveis da
n&o ocorréncia da infragéo.

Acerca das presungfes legais, ja tiyemos oportunidade de nosw

manifestarmos, expondo o seguinte pensamento:
Acsa-08/11/00 13
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“Tributagdo por meio de presungbes legais.

Como forma de coibir a préitica de determinadas infragbes, a propria lei fiscal criou,
expressamente, a figura das chamadas presungbes legais (ex fegis), pelas quais
estabeleceu procedimentos que, uma vez adotados pela pessoa juridica, ensejam
a possibilidade de se supor a ocorréncia de irregularidade fiscal.

A presunc¢io legal consiste no pressuposto de se Ter como verdadeiro um fato
duvidoso ou provével a que a lei atribui 0 cardter de infracsio, a qual se considera
configurada com a prética da operagio ou transag¢do descrita na norma legal.

As presuncbas legais podem ser:

2) Relativas - juris tantmr. o fato descrito na lei dispensa a prova pela autoridade
fiscal. Entretanto, admite que seja produzida, em contrério, pela pessoa juridica. E
de vital importancia, para que seja configurada, que se conhega a quem a lei
imputa o dnus da prova.

No caso das presuncdes legais relativas, hd uma inversio do dnus da prova, pois a
autoridade fiscal, apés a constatagfo fatica do tipo descrito na lei, pode presumir a
ocorrdncia de imeguiaridade pela simples invocag8o do texto legal, dispensada a
producio de provas, imputando a lei, neste caso, ao contribuinte, o dnus de
fornecd-la.” (MAIA, Mary Elbe Gomes Queiroz. Tributacdo das Pessoas Jurldicas —
Comentérios ao Regulamento do Imposto de Renda/94. Brasilia: Editora UNB,
1997, pp. 386-387). - o -

Do minucioso exame das pegas processuais, constata-se que a
autoridade administrativa langadora procedeu com bastante cuidado quando procurou
construir os elementos probatérios suficientes para demonstrar e provar a efetiva
ocorréncia das infragdes imputadas & recorrente. Nesse sgeéntido foi irrepardvel o
procedimento fiscal.

Acsa-08/11/00 14
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Ressalte-se que a recomente, em seu favor, apenas apresentou algumas
provas consideradas como suficientes para infirmar ou contrariar a autuagfio, as quais
foram acolhidas pela autoridade julgadora administrativa a quo, bem como todas as
provas camreadas pelas autoridades fiscais foram extraidas dos préprios assentamentos,
registros, documentérios da pessoa juridica e foram por ela fornecidos, até mesmo com
relag8o aos extratos bancérios, as quais serdo examinadas especificamente na anélise de
cada item.

Examinando-se especificamente cada item relativa as irregularidades
objeto de autuagdo conclui-se que:

1 - OMISSAOQ DE RECEITAS - SALDO CREDOR DE CAIXA

Acerca da presungio de omiss&o de receita decorrente de saldo credor de
' caixa, igualmente, j& nos manifestamos expressando o entendimento de que:

"Saldo credor de caixa (art. 228 do RIR)
Caracteriza-se como presuncio legal reiativa.

A conta caixa tem natureza devedora. Deste modo, no momento em que sa
proceder, de oficio, & sua reconstituicho ou s apurar que a escrituragio revela a
existéncia de saldo credor na citada conta, a lei autoriza a que se presuma a
existéncia de manipulagiio de recursos & margem dos registros contdbeis, pois,
inexistindo disponibiiidade contabil no caixa, quaisquer saidas ou pagamerntos
efetuados por esta conta evidenciam a utilizacio de valores oriundos de receitas
omitidas, caracterizando-se, portanto, o tipo legal descrito como infragBo.” (MAIA,
Mary Elbe Gomes Queiroz. Tributag8o das Pessoas Jurfdicas - Comentdnios ao
Regulamento do imposto de Renda/s4. Brasilia: Editora UNB, 1997, p. 388).

No tocante a autuagio do saldo credor de caixa, trata-se de presungio
legal jun's fantum, e nfio de meros indicios como pretende a recorrente, cuja imputagio fol

efetivamente demonstrada pela autoridade fiscal a qual a contribuinte n&o logrou infirmsin%/
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através de provas imefutdveis, pelo contririo, é importante salientar que a prSpria
contribuinte reconheceu, na sua impugna¢ado, a existdncia da infragdo apurada de oficio
tendo, entretanto, insurgido-se contra a forma como foi apurado o aludido saido credor,
consoante planilhas anexadas pela defesa as fls. 431/432.

Na Decisdo da autoridade julgadora & quo ja foram acolhidos os
argumentos da contribuinte no tocante ao maior saldo credor, como suscitado pela defesa,
como sendo aquele apurado ao final do dia, bem como foram refeitos os célculos na
decis8o a fim de que os saldos credores apurados em um periodo passassaem a compor 0
saldo do caixa dos periodos subseqiientes a fim de evitar o efeito “cascata” da tributago,
o que resultou na aceitagfio dos valores constantes na aludida planitha de fis, 431/432
como sendo aquetles relativos a infragiio apontada.

Entretanto, relativamente & pleiteada compensagdo de prejuizos a
autoridade juigadora de primeira instincia entendeu por ndo acolher os argumentos de
defesa, para 0 ano-calendario de 1995, por considerar que as normas vigentes 4 época
que regiam o langamento de oficio das omissbgs de receitas, ex vi 0 artigo 43 da Lei n°
8.541/1992, expressamente dispunham que a receita omitida deveria ser tributada
infegraimente, de forma definitiva @ em separado dos demais resultados da pessoa
juridica.

No tocante ao ano-calendério de 1996, na Decisfo foi acolhida a
compensagiio de prejuizos, todavia limitada ao percentual de 30% conforme os
dispositivos legais acerca da matéria, e de acordo com a sentenca prolatada em Mandado
de Seguranga impetrado pela contribuinte na qual foi reconhecida a legitimidade da citada
restrigdo.

Quanto ao presente item serdo acolhidos parciaimente os argumentos da
defesa em relagdo ao fato de que, de acordo com as decl por ela apresentadas

Acea-08/1100 16
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para o Imposto sobre a Renda — IRPJ, fis. 66/109, constata-se que, por op¢io, foi adotada
a sistematica de apuragio anual para 0s respectivos resultados.

Efetivamente, em respeito ao principio da legalddade que norteia as
exacbes tributdrias, somente poderd ser exigido tributo quando houver a efetiva
subsungiio da realidade factual a hipétese de incidéncia prevista em abstrato na lej,
transmundando-se em fato gerador dos tributos e fazendo nascer a obrigagio tributéria,
bem como na constituicdo do crédito tributario pelo langamento devera ser respeitada a
forma de tributag8o adotada pelo sujeito passivo, recompondo-se 0 respectivo resultado
do periodo para compensar prejuizos existentes.

Portanto, constatada a pratica de omisséo de receita em decorréncia de
saldo credor de caixa devera ser considerada a opgéo da contribuinte para apurago dos
seus resultados, no caso, a apuracio foi anual de acordo com as declaragbes anexadas
as fis. 66/109, portanto, devera ser considerado a titulo de saldo credor de caixa o maior
valor verificado no ano, que sera: para 0 ano-calendario de 1995 RS 134.043,48 (fis. 431 e
574) e ano-calendario de 1996 - R$ 44,.469,48 (fis. 432 e 574), cuja tributagio devera ser
mantida, excluindo os demais valores.

Ainda, no sentido de proceder a correta recomposicio dos resultados da
pessoa jurldica e, igualmente, em cumprimento da estrita legalidade, devera ser admitida
a recomposicio do resultados dos periodos autuados para se compensar oS prejuizos.
Entretanto, haja vista a deciséo judicial que reconheceu como legitima a compensacso de
prejuizos pela contribuinte com a limitac8o imposta pela Lei n° 8.981/1995, a referida
compensacio devera dar-se nos termos daquele juigado.

Acolhido parcigimente o recurso voluntario no tocante a esse item
consoante quadro a seguir: \
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SINTESE
INFRAGAO ANO- CAL MANTIDO/DECISAO | MANTIDONVOTO
R$ R$
1995 6.512,41 -
SALDO CREDOR DE 134.043,48 134.043,48
CAIXA 1996 883,41 -
44.469,48 44 469,48

i = OMISSAO DE RECEITAS ~ SUPRIMENTOS DE NUMERARIO

Quanto a esse item, a recorrente, mais uma vez, limita-se a apresentar
argumentos, destituidos de respaldo fatico ou legal, tendo apresentado, apenas, como
prova a seu favor um contrato de mutuo firmado entre o sécio supridor @ a prépria
contribuinte e recibos passados por essa dando conta do recebimento dos numerérios.

Inicialmente cumpre rechagar os argumentos da recorrente com relagio a
uma suposta bitributacio de valores, haja vista a autuagho de saldo credor de caixa e
suprimento de numerarios, por encontrarem-se destituidos de qualquer amparo fatico ou

legal.

Mister faz-se considerar que a constatacio da existéncia concomitante
das citadas infragdes, apesar de ambas resultarem em omiss3o de -receita, néo
caracterizam bitributagfo, pois cada uma em si consubstancia, isolada e
independentemente infracSo & lei fiscal com subtragfio de valores diversos ao crivo de
tributag#o.

O suprimento de numeréario foi apurado através dos registros contabeis da
pessoa juridica a qual foi intimada a comprovar a sua respectiva efetividade, consoante fis.

125 e 141 dos autos, sem que a recorrente logra comprovar ¢ cumprimento doi(—/
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requisitos da lei exigidos para a espécie, no tocante a entrega de valores pelo sécio a
pessoa juridica, a fim de provar a legitimidade da operacg8io de suprimento.

No tocante a infracdo capitulada como suprimento de numerério, por se
tratar de uma presuncao legal juris tanfum, ela tem a forga de transferir o dnus da prova da
autoridade fiscal para o sujeito passivo da relagio juridico-tributéria, relativamente aos
fatos objeto de autuaglo, porém, na presente hipotese, a recorrente n&o conseguiu
infirmar a imputa¢&o apresentando prova habil e irrefutavel em seu favor.

£ inconteste que o suprimento de numerdario caracteriza-se como uma das
presuncdes legais capituladas omissdo de receitas, as quais, entretanto, por serem
relativas admitem a produgfio de prova em contrério pelo sujeito passivo da relagéo
tributaria, exigindo-se, contudo, que sejam por ele apresentadas provas suficientes a
desconstituirem a autuacio.

As nomas legais que regem & espécie sho perfeitamente claras, n3o
dando margem a qualquer discussio em tomo da presun¢do de omisséo de receita nele
disciplinada, pois caberia a contribuinte elidir a imputagdo referente ao suprimento de
numerdrio, através da comprovagiio e cumprimento de dois requisitos essenciais. a prova
da origem e da efetividade da entrega dos recursos a empresa pelos seus sdcios que
foram registrados como supostos suprimento de numeréarios.

A jurisprudéncia administrativa sobre o assunto & pacifica e unanime em
entender que o suprimento de caixa da pessoa juridica, mediante a enfrega de valores
pelos respectivos sdécios, cuja efetividade da transacio n#o esteja devidamente
comprovada caracteriza-se como indicio veemente de omiss&0 de receita, visto que 08
aspectos da origem e entrega dos recursos pelas fisicas a pessoa juridica constituem-se
em requisitos cumulativos e indissociaveis, exigindo du comprovagdo sem que a

existéncia de um dispense a do outro. q
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Necessdrio faz-se, portanto, que seja produzida prova imefutdvel,
coincidente em datas e valores, da transferéncia dos recursos das pessoas fisicas para o
patrimdnio da pessoa juridica, haja vista que quando n#o for produzida prova suficiente a
comprovagdo, configura-se a ocomréncia da presuncfio de que 0s recursos utilizados
supostamente entregues & pessoa juridica originaram-se, na verdade, de receitas
auferidas por ela prépria, provenientes da préatica de anterior omisséo de receitas passivel,
portanto, de tributacgso.

A comprovagio da origem dos valores entregues significa a necessidade
de ser demonstrado, através de elementos habeis e irrefutdveis, que os recursos tidos
como dos socios foram percebidos por aqueles de fontes estranhas a sociedade, ou, se da
empresa, foram submetidos anteriormente a regular contabilizagso.

Jé para que se configure a efetividade da entrega é mister, também, que
sejam apresentados documentos habeis e idéneos, que sejam coincidentes em datas e
valores, e que tenham sido emitidos por terceiros.

Haja vista o interesse e a relacdo intrinseca que vincula os sécios a
pessoa juridica, sem desconsiderar-se a natural distingBo entre as respectivas
personalidades juridicas, somente poderiam ser acolhidos como prova da efetividade da
ocorréncia do suprimento documentos que revelassem a estrita conexfio da efetiva
ocomréncia do regular suprimento pelos proprios socios da empresa. Saliente-se que a
exigéncia de provas por parte da pessoa juridica e ndo dos sdcios, fundamenta-se no fato
de que aquela cumpre provar, documentalmente, todos 0s seus registros e langamentos
contabeis, para que eles possam fazer prova a seu favor. w/
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Nesse sentido, igualmente, por n&o se constituirem em elementos habeis,
descabe forga probante, em favor da autuada, aos simples recibos emitidos pela propria
contribuinte para o seu sécio, bem como o0 contrato de mutuo firmado entre eles.

A infragfio constante no tipo legal como suprimento de numeréario, por si
s6, configura-se como procedimento independente de qualquer outra causa, origem ou
conseqiéncia. A constatacdo de cada suprimento enseja uma infragio isolada, n&o se
tratando de tipo continuado. Para contrariar a imputagio é imprescindivel que a prova
produzida n&o deixe vislumbrar quaisquer dlividas acerca da existéncia dos recursos e da
efetividade de cada operago, que possam revestir o suprimento de numerario de toda a
certeza e legitimidade necessérias a contrariar a presungfo apontada.

Adentra-se, aqui, no campo do o6nus probatério na relagdo juridico-
tributaria.

Para o enquadramento e caracterizagdo de uma relagdo como juridico-
tributéria € imprescindivel que haja a prova irrefutével de que os fatos da vida real
transmudaram-se efetivamente em fatos geradores de tributos pela respectiva subsungéo
a hipdtese de incidéncia prevista em abstrato na lei, qual a sua quantificagio e qual o
momento da incidéncia do imposto.

Os fatos tributérios néo sfo notérios que prescindem de prova, prevalece,
sempre, nO processo administrativo-tributério, & méaxima onus probandi incumbit ei qui
dicit. Portanto, aquele que argii direito em seu favor deverd demonstrar e provar esse
direito, seja ele o sujeito ativo seja ele 0 sujeito passivo da relagio jurldico-tributaria,

Nesse sentido, j& expressamos o nosso entendimento (MAIA, Mary Elbe
Gomes Queiroz. O Langamento Tributénio — Execug8o e Coptrdje. S0 Paulo: Dialética,

1999, pp. 141-142): \*/
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*IV.2.4. Dever ou 6nus da prova

A autoridade lancadora compete 0 dever e o dnus de investigar, diligenciar,
demonstrar @ provar a ocomrdncia, ou ndo, do fato juridico tributario @ apurar o
quantum devido pelo sujeito passivo, somente se admitindo que se ftransfira ou
inverta ao contribuinte o onus probandi, nas hipbteses em que a lel expressaments
o determine como, por exemplo, quando se tratar de hipGteses tipificadas como
presuncbes, que na verdade se ratam de indicios erigidos pela lei como suficientes
para inverterem o dnus da prova (...).

Nesse mesmo sentido sfo as lighes de Enrico Allorio, para quem a prova da
situago-base do tributo diz respeito ao Fisco e a prova da inexisténcia ou
circunstancia impeditiva de tal situagiio ou, ainda, do fato extintivo da obrigagio é
intuitive que compete ac contribuinte

De regra & autoridade lancadora incumbe o dnus da prova da ocoméncia do fato
juridico tributdrio ou da infragio que deseja imputar ao contribuinte.”

Acerca do 8nus da prova, s30 magistrais as ligdes do Dr. Luiz Henrique
Barros de Armmuda (Processo Administrativo Fiscal. S8o Paulo: Resenha Tributaria, 1994,
p.24), o qual entende que:

"Por demradeiro, destaque-se que a atribui¢ho do dnus da prova ao Fisco ndo o
impede de efetuar 0 lancamento de oficio, com base nos elementos de que
dispuser, quandc o contribuinte, obrigado a prestar a declaragfio ou intimado a
informar sobre fatos de interesse fiscal de que trata ou deva ter conhecimento, se
omite, recusa-se a fazd-lo, ou o faz insatisfatoriamente,

Assim, inclusive, 0 autorizam os arts. 148 e 149 do CTN e 889, 894 e 895 do
RIR/G4."

lguaimente, é pertinente também a opinifo do Dr. Luis Eduardo Schoueri
(Presungbes Simples e Indicios no Procedimento Adminjstrativo Fiscal °. In Processo
Administrativo Fiscal. S8o Paulo: Dialética, vol 2, p. 81). \\{Y/
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*O dnus da prova é regulado em nosso Ordenamento, nos termos do artigo 333 do
Cédigo de Processo Civil, que assim dispbe:

‘Art. 333 - O dnus da prova incumbe:

| - a0 autor quanto ao fato constitutivo do seu direito.’

Com efeito, como ensinam Tipke e Kruse, também no Direite Tributdrio prevalecem
as regras do dnus objeto da prova que - excetuados 08 casos em que a lei
dispuser em diferentemente —~ imp8em caber o dever de provar o alegado & parte
de quem a norma corre.”

Ainda, sobre o 6nus da prova, n#o se poderia deixar de fazer referéncia ao
mestre Alberto Xavier (Do Langamento: Teoria Geral do Ato, do Procedimento e do
Processo Tributério. Rio de Janeiro: Forense, 1997, p. 133), que assim expressa seu
entendimento:

“Nos casos em que nio existe ou é deficiente a prova direta pré-constituida, a
Administragio fiscal deve também investigar livremente a verdade material. E certo que
ela ndo dispSe lagora de uma base probatédria fornecida diretamente pelo contribuinte ou
por terceiros; e por isso devera ativamente recorrer a todos os elementos necessérios a
sua convicgao,

Tais elementos serfio, via de regra, constituidos por provas indiretas, isto 6, por fatos
indiciantes, dos quais se procura extrair, com 0 auxilio de regras da experiéncia comum,
da ciéncia ou da técnica, uma ilagSo quanto aos fatos indiciados. A conclusfo ou prova
n&o se obtém diretamente, mas indiretamente, através de um juizo de relacionacfo
normal entre o indicio @ 0 tema da prova. Objeto de prova em qualquer caso s3o os fatos
abrangidos na base de célculo (principal ou substituttiva) prevista na lei: 56 que num caso
a verdade material se obiém de um modo direto e nos outros de um modo indireto,
farendo intervir ilagbes, presungbes, juizos de probabilidade ou de noimalidade. Tais
piizos devem ser, contudo, suficiertemente sblidos para criar no érgéo de aplicagho do
direito a convicgfo da verdade.”

E importante salientar, também, que todas as operagBes, transacdes e 0s
registros contabeis da pessoa juridica deverfio estar respaldados em documentais héabeis,
iddneos e irrefutaveis, para que possam fazer prova a favor go direito contribuinte. Do
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contrario, poderdo ser impugnados pelas autoridades fiscais administrativas. Ndo podendo
ser considerado como prova, apenas, simples documentos da propria emiss@o da pessoa
juridica, através do quais n80o se possa aferir a veracidade das operagdes nele retratadas.

Portanto, nesse momento, o dnus de provar o seu direito estava com a
recorrente, configurando-se a hipdtese como um dever imposto ao sujeito passivo da
relagio juridico-fributario de infirmar em contrario a imputac8o da prética que lhe foi
imputada.

Contudo, a recorrente nfo logrou provar as suas alegagdes de modo
inequivoco, em nenhum momento do curso processual, quer perante a autoridade
juigadora a quo quer perante esse colegiado. Preferindo, arglir, em seu favor, apenas,
frageis argumentos, destituidos de qualquer respaldo fatico ou legal. Em relagfo a tais
arglicdes nada ha que possa favorecer contribuinte.

Como se n#c bastasse tal verdade cristalina, estd claro, através de
acurado exame das pec¢as processuais, que as autoridades fiscais langadoras,
procederam a um cuidadoso trabalho no sentido de construir os elementos que serviram
de fundamento para o lancamento. Nesse sentido foi irretocével o procedimento fiscal e a
motivacio da Decis&o a guo no tocante & realizagsio do devido processo legal, da verdade
material, do contraditério e da ampla defesa.

Quanto & arglicBo da recorrente acerca da interpretagio a ser dada para
o artigo 229 do RIR/1994, equivoca-se a mesma no seu entendimento na tentativa de
distorcer o objetivo visado pelo legislador, pois é cristalino que a hipStese ali disciplinada
trata efetivamente de presun¢io legal relativa ao suprimento de numerario como
perfeitamente demonstrado e circunstanciado no instrumento de autuagéo. -,Q‘v
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No tocante a esse item, igualmente, deverd ser recomposta a apuragéo
anual do resuttado relativo aos anos-calendarios de 1895 e 1996.

i1l - OMISSAO DE RECEITAS - PASSIVO FICTICIO

Nesse item foi objeto de autuagéio omissdo de receita revelada pela
diferenca existente entre 0 demonstrativo de composicdo do passivo, conta Fornecedores
e o valor constante do balango encerrado em 31/12/1995, consoante demonstrativos de
fls. 270/381. Ressalte-se que a contribuinte, de acordo com ¢ Termo de fis. 269 foi
intimada a esclarecer os fatos, nfo logrando comprovar a efetividade do passivo naquela o
que ensejou a autuagfio.

Tratando da matéria o artigo 228 do RIR/1994 dispde que:

*O fato de a escrituragfio do contribuinte indicar saldo credor de caixa
ou a manutengfio, no passivo, de obrigagdes j4 pagas, autoriza
presungcBo de omissfic no registro de receita, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presuncio.”

Da leitura do texto supra pode inferir-se que a lei ao dispor acerca das
omissdes de receitas, elegeu a hipbtese de presungio junis tantum, no que se refere a
caracterizacio da infragBio consubstanciada pela manutenciio no saldo da conta do
passivo de obrigagdes j& pagas ou que n&o estejam devidamente comprovadas,
denominada vulgarmente de “passivo ficticio”, imputando o dnus probante, no sentido de
elidir a imputag8o, ao préprio contribuinte tendo em vista tratar-se de presungio legal.

Em seu favor, tanto perante a autoridade administrativa de primeira
instAncia como no seu recurso voluntario, a contribuinte limitou-se, apenas, a suscitar a
existéncia de um lamentavel engano, apresentando argumentos e documentos que nadaw/
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contribuem a sua defesa. Com relagdo ao valor de R$ 670,79 deve ser esclarecido que 0
mesmo ja foi excluido de tributagio pela Decisdo singular fis. 573, por aquela autoridade
haver entendido que os documentos de fls. 480/482 efetivamente demonstram a
respectiva configuragciio como passivo.

Examinando-se os demais documentos carreados aos autos no sentido de
provar a sua caracterizago como passivo em 31/12/1995, eles nédo poderfio ser aceitos
haja vista que ndo se prestam como elemento de prova haja vista que: a) os documentos
de fis. 474 a 479 ndo mais podem ser considerados como habeis para provar O passivo
em 31/12/1995 por se referirem a obrigacBo liquidada de imediato (26/10/1993 e
25/12/1995); b) os valores de R$ 2.374,35 ¢ RS 280,50 alegados para efeito de prova,
igualmente, ndo poderfio ser levados em conta haja vista que eles n8o fizeram parte da
autuacg3o.

Em conseqléncia estd cometa a Decisdo singular devendo serem
rejeitados 0s argumentos da recomrente relativamente a esse item.

No tocante as alegagbes da recorrente com relacio a dedutibilidade dos
juros, objeto de glosa como despesas financeiras, tendo em vista o acothimento das
razdes da defesa pela autoridade juigadora de primeira instincia, as mesmas n&do serfo
objeto de apreciagio nessa insténcia por ndo serem mais objeto de iitigio.

RECOMPOSIGAO DO LUCRO REAL E COMPENSAGAO DE PREJUIZOS

Efetivamente, assiste razio a recomrente no tocante as suas alegagbes
para recomposicio do lucro real dos periodos objeto de lancamento haja vista que, em
respeito a0 principio da legalidade que norteia as exagdes tributérias, no sentido de que
somente podera ser exigido tributo quando houver a efetiva subsungfio da realidade
factual & hipétese de incidéncia prevista em abstrato na lei, transmundando-se em fato
gerador dos tributos e fazendo nascer a obrigacdo tributaria constituicdo do crédn%/
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tributario pelo lancamento deverd ser respeitada a forma de tributagiio adotada pelo
sujeito passivo, bem como deveré ser recomposto o respectivo resultado do periodo para
compensar prejuizos existentes.

Portanto, constatada a prética de infragGes configuradas como omisséo de
receita em decorréncia de saldo credor de caixa, suprimento de numerério e passivo
ficticio devera ser considerada a opc¢do da contribuinte para apuragdo dos seus
resuitados, no caso, a apuragdo anual de acordo com as declaragbes anexadas as fls.
66/109.

Ainda, no sentido de proceder a cometa recomposicdo dos resultados da
pessoa juridica e, igualmente, em cumprimento da estrita legalidade, deveréd ser admitida
a recomposicio do resultados dos periodos autuados para se compensar o8 prejuizos.

Entretanto, haja vista a R. Decisfio do Egrégio Tribunal Regional Federal
da 1* Regifio, as fis. 558/560, que reconheceu como legitima a compensagiio de prejuizos
pela contribuinte com a limitago imposta pela Lei n® 8.981/1995, a referida compensag@o
deverd dar-se nos termos daquele julgado, para o ano-calendario de 1995. Entretanto,
tendo em vista que ndo procede a exigéncia para o IRPJ e CSLL no ano-calendario de
1995, nada ha ser objeto de compensacho no citado periodo.

Ressalte-se que a autoridade julgadora singular ja acolheu os argumentos
da defesa e procedeu a compensacéo dos prejuizos relativos ao ano-calendario de 1996.

COMPENSAGAO DE ANO DECISAO SINGULAR vOTO
PREJUIZO 1996 (DO PERIODO) 39.987,98 39.987,98
LIMITADA A 0% P/{ (PERIODO ANT)) (DO PERIODO ANT.) 18268517 18269517

DECISAQ JUDICIAL W/
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PROCESSOS REFLEXOS

A recorrente, ainda, suscita a ilegitimidade das autua¢Bes dos processos
reflexos para 0 IRF, PIS, COFINS e CSLL, concomitantemente ao langamento para o
IRPJ, com rela¢8o a iregularidade capitulada como suprimento de numerario.

Nada ha que merega reparos, estando correto o langamento do crédito
tributario relativos a tais tributos e contribuigSes, haja vista que estando devidamente
caracterizada & infrag8o capitulada como omissdo de receita, @ provada a efetiva
materializagio da ocorréncia do respectivo fato gerador de cada espécie, é legitima a
exigéncia da respectiva exa¢io.

IRF, PIS e COFINS

Consoante fundamentacBo do presente voto constata-se que esta
perfeitamente caracterizada a omissio de receitas praticada pela recorrente, em
conseqiéncia, respeitada a materialidade dos respectivos fatos geradores, tal
irregularidade sujeita-se, igualmente a incidéncia das exagdes para o IRF, PIS e COFINS,
por constituir-se em realizagéo dos respectivos fatos geradores.

Desse modo, apesar de no ano-calendario de 1995 nfo subsistirem as
exigéncias para o IRPJ e CSLL, pelos motivos anteriormente expostos, em relagio ao IRF
e aos demais langamentos reflexos permanece as exagles de acordo com a concluséo
desse voto.

No tocante ao ano-calendario de 1996 aplicam-se aos processos reflexos
as mesmas conclusdes adotadas para o IRPJ.

CONFRONTANDO-SE O ENTENDIMENTO ADOTADO NO PRESENTE VOTO COM A
DECISAO SINGULAR CONCLUI-SE, EM RELAGAO A CADA TRIBUTO, QUE:

1. IRPJ e CSLL - haja vista que no ano-calendario de 1995 o langamento do crédito
tributario foi efetuado por periodos mensais sem respeitar a.0p¢d30 da recorrente pelo
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anualidade, bem como sem considerar a recomposi¢iio da base de célculo do tributo
para apurag¢o do lucro real, ndo poder&io subsistir as respectivas exigéncias;

2. IRF, PIS e COFINS - visto que esta perfeitamente caracterizada a omissdo de receita,
sera mantida, nos termos da motivacéio do presente voto as respectivas exigéncias no
ano-calendério de 1995, excluindo-se de tributacdo, apenas, o valor de R$ 6.512,41;

3. ANO-CALENDARIO DE 1996: devera ser excluido de tributagio da base de célculo do
IRPJ, adequando-se os processos reflexos, o valor de RS 883,41.

CONCLUSAO
Diante do exposto, oriento 0 meu voto no sentido de DAR provimento,
parcial, ao recurso voluntario, para excluir de tributagfio as seguintes exigéncias:

1) ANO-CALENDARIO DE 1995:
1.1.1RPJ e CSLL - excluir integralmente a exigéncia;
1.2. IRF, PIS e COFINS - excluir das respectivas bases de célculo, no
més de janeiro/1995, o valor de RS 6.512,41;

2) ANO-CALENDARIO DE 1996:
2.1. IRPJ e demais reflexos ~ exciuir das respectivas bases de céiculo o
valor de R$ 883,41;

_S_aia das Sessdes - DF, em 17 de outubro de 2000

:ﬁ{%%l/@ ol
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérd&o supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Intemo do Primeiro Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98 (D.O.U. de 17/03/98).

Brasflia-DF, em 4 (3 NOV 2000

CAQ%éDO RODRIGUES NEUBER

PRESIDENTE

Cienteem, 22.)1 . oo

AL

e
- ~ FA DOR RIO VALLE DA
PROCURADOR DA FAZENDA
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