MINISTERIC DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0O N2 10530/000.517/93-64

Sessfio de : 23 de agosto de 1995

Recurso n2: 107.871 - IRPJ - EX: 1992 ACORDAO No 103-16.535
Recorrente: S0S ADMINISTRACAO E CORRETAGENS DE SEGUROS LTDA.

Recorrida : DRF EM FEIRA DE SANTANA (BA)

IRPJ — LUCRQO ARBITRADO - N80 estando a empresa au-

torizada a se submeter & tributac8o com base no
lucro presumido e, ainda, nio possuindo escritura-
¢30 no momento do lancamento, impde—-se a apuracdo
do montante tributavel através do arbitramento. A
superveniente apresentacl8io da escrituraci8o n8c tem
o cond8o de elidir o lancamento feito, Jjd4 que este
ndo é ato administrativo condicional.

Recureso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentea autos de
recurso interposto por S0S ADMINISTRACAO E CORRETAGENS DE SEGUROS
LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cémara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimento
ag recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

prresente julgado.

Sala das Sessdes, em 23 de agosto de 1935

TR 2= i v S
R he, RODT "ij:’-.n:rr“- - PRESIDENTE
N\ - RELATOR
VISTO RM UBIRAJARA LEAO DA SILVA —~ PROCURADOR DA FAZEN-
SESSRO DE: 45 vow 1006 DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
rog: Otto Cristiano de Oliveira Glasner, Edvaldo Pereira de Brito,
Mdrcio Machado Caldeira, Rubens Machado da Silva (Suplente Convocado)
e Victor Luia de Salles Freire. Ausente, o Conselheiro Serafim Fernan-
do dos Santos Pinto.
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RECURSO N2: 107.871
ACORDAEO NO: 103-16.535
RECORRENTE: SOS ADMINISTRACAO E CORRETAGENS DE SEGUROS LTDA.

RELAIOQORIOQ

50S ADMINISTRACAO E CORRETAGENS DE SEGUROS LTDA., pes-
soa Juridica de direito privado, com sede em Feira de Santana (BA),
CGC n9 13.464.078/0001-09, apresenta recurso voluntéric a este Conse-

lho, objetivando a reforma da decis8o de primeira insténcia.

DPentre as parcelas versadas no Auto de Infraco de
fl1s8.02 a 09, permanece em litigio apenas a exigénecia fiscal relativa
ao arbitramento do lucro no exercicio de 1892, sno-base de 1891, por
falta de sapresentac8o ao fiscal autuante da escrituracBo contdbil e

fiscal da empress.

Diz, ainda, o auto de infrac8o que, a falta de escritu-
rac8o fol confirmada pela prépria contribuinte através da declaracéo
de fls. 17, & que a empresa estava impedida de apresentar sua declara-
¢c8o de rendimentos com base no lucro presumido, uma vez que sua recei-
ta operacional provinha exclusivamente da prestacdo de servicos.

A vieta da inexisténcia de escrituraco, o lucro foi
arbitrado com base no percentual de 43% scbre a receita bruta opera-
cional declarada, tendo em vista que a contribuinte J4 havia spresen-
tado espontaneamente as declaragfies relativas aos exercicios de 1988 e
1889, pelo lucro arbitrado.

Apd6s a obtencl8o de prorrogacﬁo'de prazo, a contribuiln
apresentou a impugnac8o de fls. 22 a 25, argumentando, em sintese:.
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1. que possuia eascriturac8o gravada em diaquetes, po-
rém, deixou de rodar os relatdérios e demonstragBes financeirss, em
virtude de ter optado pelo lucro presumido, que no casco, sSe apresenta-

va mais vantajoso;

2. que deixou de atender prontamente as solicitac8es do
fiscal autuante, face as dificuldades de localizar a documentacHo, ar-
quivada parte na empresa e outra parte no escritdério de contabilidade;

3. gque nio & verdadeira a declara¢do que assinou con-
feassando que n#o possula escrita contédbil, e que a escrita existe e
sempre esteve & disposic8o do fisco (?);

4. que o arbitramento é medida excepcional a ser utili-
zada em casos extremos, qQuando as irregularidadeas existentes na escri-
turac8c s=sejam de tal ordem que a tornem imprestdavel para determinar o

lucro real ou presumido;

5. a&aduz ainda, gue a Lei n2 8.383/91 estendeu as pres-—
tadoras de servicos o direito de declarar pelo lucro presumido, e se
esga forma de tributac8io deixou de ser proibida & porque nenhum pre-

Juizo traz so erario;

Conclui, postulando que seja acclhida sua declaracéo
com base no lucro preeumido, aplicando a retrcatividade da Lei n@
8.383/91. Caso contririo, pede o cancelamento do lancamento pelo lucro
;fbitrado,' com efetiﬁac&o de outro, ﬁind;_que ae oficio, mas pelo lu-
cro real como apurado - Didrio pdg. 01 a 97 (7).

Na informagdo fiscal de fle. 27 e 28, o autor do proce-
dimento se manifestou pela manutenc8o integral do feito.

Pela decisBio de fls. 22/26, a sutoridade de primeiro
grau julgou procedente em parte a ac8o fiscal, para excluir outra
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parcelas, porém, manteve integralmente a exigéncia em litigio, por en-
tender qQue:

1. n8o houve acodamento por parte do fisco, pois entre
a intimac8o pars apresentar os documentos fiscais e a declarag8o de
que ndo possula escrituracBo, decorreram vinte e dois dias, 86 depois
é que veio a lavratura do auto de Infracédo;

2. que uma declaracdo de autoria da empresa, lavrada
em linguagem gque, com absoluta certeza, n8o & usada pelo fisco, e em
papel timbrado da empresa, com aposicl8o de dois carimbos dela, n8o po-

de agora ser renegada pela prépria autora. Bessalta ainda, que se a

= -yl - af=i=is =N, L) - o - - - - (10) gD EEeY 848 i =¥ =

3. Por mais razdo que tenha a doutrina, ha casos em gque

o arbitramento &€ a nica coisa a ser feita, e um desses casos & o pre-

sente, reunidas como estBoc todas as condic¢Bes para 1s=0;

4, que a pretendida aplicacsoc retrostiva da Lel n®
8.383/91, n8o figura entre as hipdéteses enumeradas no artigo 106 do
CTN, que dispSe sobre a aplicag8o da legislagBo tributdria a atc ou
fato pretérito.

Cientificada do decisOrio em 09.02.94 (AR de fls. 35-
verso), a8 interessada interpfis, em 11.03.84, o0 recurso de fls. 36 a
39, desta feita, argumentando, em sintese: ~ — ~ ~ T - — -

1. que a declaracdo inadvertidamente asainada n8o paasa
de ardil do auditor, que dizlis que aquele documento se prestava para
regularizar a Declarac8Bo com base no Luecro Presumido;

2. apbds ter sido notificada do langamento, é que foi

verificar que agquele documento era, na verdade, uma confissfo de g
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ndo possuisa escrita contédbll. Confiss8o esta gue, evidentemente, n#o &
verdadeira, pcis o seu lucro real, desde margo de 13982, estava apurado
e gravado em disquete e o didrio, devidamente encadernado remetido pa-
ra a Junta Comercial como provam a peticfo datada de 10 de marco de
1992, recibada por preposto daquela repartic8oc e a Declaracgfio datada
de 11 de marco de 1994 {(cépias de fls. 40 e 41);

3. Porém, como a lei lhe faculta, apresentou sua decla-

rag8o pelo lucro presumido, por ser mais vantajoso economicamente (7?7);

4. Para provar o alegado, & ora recorrente, ao apresen-
tar sua impugnagdo, carreou aos autos um exemplar do Livro DiArio -
documentos de 01 a 87, onde se pode verificar o lucro do exercicio
(?). Contudo esses documentos sequer foram analisados na decisfio de

primeira insténcia;

5. Anexa a0 recurso, © livro diidrio registrado sob o nQ
1867, em 07.06.83, pela Junta Comercial e a cépia do LALUR;

6. que as sociedades corretoras de seguros poder8o se
asgim o desejar, optar pela Tributagl8o com base no lucroc presumido,
dezsde que nfo se enguadrem em nenhuma das restricdes impostas pelc ar-
tigo 52 da Lei ne B.541/92. E que, se as restrictes apareceram & par-—
tir de 01.01.93, é porque antes nidc havia reastricdo alguma e, por isso
mesmo fol necessario cria-las;

7. Transcreve aiﬁ&é, d_artigo 40 da Lél-hg 8.383/91 é

conclui gque nada lhe impedia de apresentar sua Declarac8o de Rendimen-

tos com base no lucro presumido, no exercicio de 1892, ano-base de
1991.

8. qgue o itramento é& medida excepcional a ser utili-

zada em casoe extremos;
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Finaliza, pedindo provimento ao recurso, para manter «
lancamento contido na Declarac8o de Rendimentos apresentada como baas
no lucrc presumido. Contudo, se assim nBo entender deste Colegiado,
reguer a tributac8o com base no Lucro Real, como apurado no Disrio e

LALUR, anexos aos sutos.

B © relatério.
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YOIO

Conselheiro VILSON BIADOLA, Relator

0 recurso preenche os requisitos formais de admissibi-
lidade e, portanto, deve ser conhecido.

Trata-se de arbitramento de lucros por faltas de escri-
turac8o contdbll e fiscal, confirmada pela prépria contribuinte atra-
vés de declaracBo de fls. 17.

Noe mérito, insurge-se a recorrente contra a tributacdo
que lhe foi imposta, basicamente com duas linhas de argumentacBo. A
primeira coneiste em defender a aplicacBo retroativa das 1leis nQs.
8.383/91 e 8.541/92, acolhendo a declarac8o esponténea pelo lucro pre-
sumido. A segunda, defende & aspuracfo do lucro real com base na escri-

turag8c apresentada na fase de recurso.

Como ¢é cedico, o lancamento reporta-se & data do fato
gerador da obrigac8c e rege-se pela lei entZo vigente, ainda que poe-
teriormente modificada ou revogada (art. 144 do CTN). No caso em exa-
me, a lei vigente impedia a recorrente de optar pela tributacBioc com
base no lucro presumido, uma vez sua receita operacional provinha ex-
clusivamente da prestacfo de servigos (art. 389 do RIR/80).

Além disso, como bem ressaltou a decisdoc recorrida, a
lei nova 26 se aplica a ato ou fato pretérito quando ocorrer uma das
hip6teses previstas no artigo 108 do Cédigo Tributério Nacional, o que
ndio é o caso.

Quanto a falta de escrituracf#ico, a cada momento a recor-
rente apnesenta uma versido diferente dos fates, como se demonstra a

seguir:
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a) Em 16.04.93, ass=inou uma declaracdio dizendo que pio

poaauia eacrituracfio contdbil em razidc de ter optado peleo lucro presu-
mido (fle. 17};

b) Na impugnacdo, em determinado momento tenta desmen-
tir a declaracBc que assinou. Em outro, confirma hasicamente o contei-
do da confissBo, guando disse que a gascriturac#o estava gravada em

= 4., s]= (i led LB = », ol Bl = L ICI L LET - a]=f 0= d

celirss, haja vista que suas obrigacBes fiscais dagquele exercicio esta-
vam cumpridas;

c) No recurso, novamente, se contradiz, quando afirma

encadernado remetido para registro na Jupnta Comercial, como provam a
petic@o datada de 10.03.82, recibada por preposto daquela reparticBo e

a declaracgfio datada de 11.03.94.

Da solicitacdo do registro do livro didrio consta ape-~
nas um carimbo, sem data, aposto pelo preposto da Junta Comercial do
Estado da Bahia (fls. 40). A declaracd8oc de fls. 41, atesta que o livro
didric 85 fol registrado em 07.08.93, n#o esclarecendo em que data a
petic8o de fls. 40 foli protocolada naquels representacsio da Junta Co-~
mercial.

Por oportuno, registro, aque o livro didrio s6 foi ane-
xado aos autos, com o recurso, € gque a decisdo recorrida fez constar
em suas razBes de decidir que: "se a8 escrita existisse e fosse apro-

-

veitével, teria sido apresentada,

a24a -

Isso tudo demonstra que, efetivamente, o livro diArio
86 fol autenticado na Junta C rcial e apresentado a0 fisco depois do
lancamento e da impugnac8o.
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Desta forma, n8o estando a empresa autorizada a se sub-
meter & tributacdo com base no lucro presumidc e, ainda, n8o possuindo
escriturac8o, impBem-se a apurac8c do montante tributédvel através do
arbitramento.

Frise-se, ainda, que consoante Jjurisprudéncia dominante
neste Conaselho de Contribuintea, a inexisténcia de escrituragso no mo-
mento do lancamento enseja a tributac8oc com base no lucro arbitrado e
a superveniente apresentac8o da escrituracdo n8o tem o conddo de eli-
dir o langamento feito, j& que este nBo € ato administrativo condicio-
nal. {(Acérddo CSRF/01.241/82).

Face a todo exposto, conhego do recurso por tempestivo,
e no mérito, voto no sentido de negar-lhe provimento.
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