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RESOLUCAO NO. 108-00.0567

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE VELAS E SABAO LTDA.

RESOLVEM os Membros da Oitava Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes por unanimidade de votos, converter o julgamento do re-

curso em diligéncia, nos termos do voto do relator.

Sala das Seszsdes (DF), em 18 de maio de 1994

- PRESIDENTE
- RELATOR
VISTO EM. MANOEL FE UE REGO BRANDAO - PROCURADOR DA FAZENDA NA-
SESSAO DE: 2,(} QUi 7 CIONAL

= L

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SANDRA MARIA DIAS NUNES, PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA,ADELMO
MARTINS SILVA, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, LUIZ ALBERTO CAVA MACEI-
RA e RENATA GONCALVES PANTOJA.



FROCESS0O N2 10330-001.4680/922-08

RECURSO NE 106.175
_.Resolugdo n? 108-00.057

— —

RECORRENTE: VIGOR INDUSTRIA E COM£RCIO DE VELAS E SABAD LTDA.
RELATORIO

L ] VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE VELAS E SARAD LTDA., recorre de
decisfo do Delegado da Receita Federal em Feira de Bantana,
que  manteve integralmente exigéncia de H1.598,87 UFIR,
relativamente & imposto de renda dos exercicios de 1988 a
1990,

i exigEnclia alocanga omissXo de receita apurada em
levantamento especifico guantitativo no exercicic de 1788
(Cz% 1,689,727 ,90) (= arbitramento dos resul tados cdos

giercicios de 198% & 1991, por ter & emnpresa optado
indevidamente pela tributacHo com base no lucro presumido com

[ receitas superiores ao limite maximo em dols exerciclios
consecutivos.

MNa impugnagiio. & recporrente alega ter sido  a igEncia
haseada em levantamento gquantitativo de material e

embalagem,. quando deveria se basear em matéria prima e nio &

suficiente o levantamento de produto facilmente destrutivel,

come & o caso de embalagens de papeldo e indica alguns erros

formais do levantamento. Alega insuwficidncia de provas e pede

o cancelamento da exigéncia. Afirma ainda, que a emnpresa se

enguadirava mos limites de opcio pelo lucro presumido & n&o
® podia ter seus resultados arbitrados.

Ma decisido monoorédtica, & a&autoridade julgadora refuta os
erros  formals apontados no levantamento & entende ser a
movimentacdo de embalagens suficiente para guantificar igual
movimentagdo de wunidades produzidas, Jj4 gue nenhuma prova de
destrulciic foi apresentada pela impugnante. Heafirma & quebra
do limite de fatuwramento e mantém o arbitramento por falta de
contabilidade regular.

Mo recurso, além da repeliciio de alguns argumentos da
impugnacio, & recorrente  passa a discorrer  sobre  prove
subsidiaria, alegando gue a embalagem & material secundario e
sla  movimentacHo serve apenas como prova subsidiaria, ocujo
levantaments deveria B®eE hasear em matéria PImLMaA, cuio
aproveitamento redunda em indices variavels de producdo.
Junta oopla de ocorrgncia lavrada na Folicia Militar da
Bahia, no dia 2% de junho de 19788 (fls. 65); segundo & gual &
avtuada teria sido vitima de incéndio em suas instalaglBes.
danificando um tangque de parafina & o telhado do recintm;/ég/




Resolucao n® 108-00.057

Deixa de atacear sxplicitamente o langamento no gue refere ao
arbitramento mas, no fecho, reiltera os termos da Llopugnagicg
pedindo o cancelamento da exigénacia.

E o relatdrio.
VOTO do Conselheiroc JOSE CARLOS PASSUELLOD

Foram atendidos s pressupostos de admissibilidade do
recures, inclusive gquanto ao prazo de interposicdo, devendo o
mesmo ser conhecido.

O primeiro idtem da ewigincis, consubstanciado em levantamento
fisico qguantitativo do material de embalagem, leva seu
deslinds a matéria de prova.

Trouxe a recorrente, na fase recuwrsal, prova nido oferecids
anteriormente no processo gue pode ser decisiva ao deslinde
de parte da questio.

Tendo existido incEndio no estabelecimento da& recorrente,
poderia ocorrer dano aos estogques de smbalagens, ainda mais
sende elas de papeliio. poderiam ser destruidas tanto pelo
fogo guanto pela agdo dos bombeiros com o uso de Agua. Naxo &
possivel, pelos documentos juntados, constatar se os estogues
de embalagens se localizam prddimo & area atingida nem s a
aci#o  do fogo ouw dos  bombeiros  pode  ter danificado  os
estogues .

For gutro lado a ocorrénoia do incéEndio em nenhum momento foi
indicada, na fase de fiscalizagdo ou de impugnacdo, o oque
levou a auvtoridade julgadora a desconhecer tal fato, de cujo
conhecimento poderia decorrer decisdEo diferente daguela
prolatada.

Assim, tendo ocorrido inclusdio no recurso de prova material
impartante para ¢ deslinde da qgquest3o, da gual a auwtoridade
monocratica ndEo tomow conhecimento, voto por transformar o
presente julgamento em dilig@ncia, para gque o Sr. Delegado
conheca da prova & determine & constatagdo, no local do
sinistro, se tal sinlstro ow a aclo dos bombeiros pode ter
danificado os estogues de embalagens, eelaborando relatdrio
circunstancisdo. de cujo conteddo deve ser dado cig@ncia ao
contribulinte para, qgquerendc, manifeste-se noe prazo de 30
dias, retormando o processo & este Conselho, para devidamente
instruido ser finalmente ap

Brasillia, 1 malio de 1994

mgé/ﬁarlwg Passuello

Relator

Conselheiro
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