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MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGAO
DE RENDIMENTOS. DENUNCIA ESPONTANEA.

O instituto da dentincia espontinea, previsto no artigo 138 do
CTN, ndo alcanga as infragbes decorrentes do nfio-cumprimento
de obrigagGes acessorias autdnomas. Cabivel a multa por atraso
na entrega da entrega da declaragfo de rendimentos, mesmo que
espontaneamente apresentada.

Recurso Voluntario Negado

_ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por,
ASSOCIACAO BENEFICENTE FILADELFIA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade dgyotos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

MA INICIUS NEDER DE LIMA

J Ju ' TTO

elator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Luiz Martins

Valero, Albertina Silva Santos de Lima, Hugo Comeia Sotero, Silvana Rescigno Guerra
Barretto (Suplente Convocada), Silvia Bessa Ribeiro Biar e Lavinia Moraes de Almeida
Nogueira Junqueira (Suplente Convocada). Ausentes, justificadamente os Conselheiros Carlos
Alberto Gongalves Nunes ¢ Lisa Marini Ferreira dos Santos. -7
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Em apreciagio recurso voluntirio interposto pela empresa Associagio
Beneficente Filadélfia, contra a deciséo prolatada no Acérdio n® 15-10.512, de 07 de julho de
2006, da 3* Turma de Julgamento da DRJ/Salvador, que julgou procedente o lancamento objeto
deste processo.

Trata-se de auto de infragfo (fl. 11) que exige o recolhimento de RS 414,35 a
titulo de multa por atraso na entrega da declaragio de rendimentos do ano-calendério 1999.

Nio se conformando com o langamento, a contribuinte apresentou impugnagio
(fls. 02/05) alegando ser incabivel a multa aplicada, por ter apresentado a declaragfio de
rendimentos antes de qualquer procedimento da autoridade administrativa, caracterizando a
dentncia espontinea de que trata o art. 138 do CTN.

Analisando o feito, a 3° Turma da DRJ/Salvador julgou procedente o
langamento, conforme Acérddo n® 15-10.512, de 07 de julho de 2006 (fls. 32/35).

Cientificada do Acdérddo em 25/08/2006 (fl. 37), a interessada apresentou, em
01/09/2006, o recurso de fls. 40/41, em que reafirma a ocorréncia do instituto da denuncia
espontdnea, uma vez que a declaragiio de rendimentos foi apresentada antes de qualquer
procedimento da autoridade administrativa. Acresce no sentido de que o STJ vem entendendo
que a multa por atraso no cumprimento de obrigacles acessérias é excluida pela denuncia
espontinea, desde que os impostos devidos tenham sido pagos, quando for o caso. Junta aos
autos cdpia de Acdrddo da DRJ/Salvador, no qual a Turma Julgadora considerou indevida a
multa por atraso na entrega da declara¢io de rendimentos.

Eo relatério@
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Voto

Conselheiro JAYME JUAREZ GROTTO, Relator

O recurso € tempestivo e atende os pressupostos para prosseguimento. Dele
tomo conhecimento.

A multa em analise tem fundamento no art. 88 da Lei n°® 8.981, de 1995, que
visa punir, ndo s a falta de cumprimento da obrigagfo acesséria de apresentagio da declaracio
de rendimentos, mas também a intempestiva apresentagio dela. Ou seja, a nfo-apresentagio da
declaragdo de rendimentos no prazo fixado sujeita 3 aplicagdo da multa, o que ndo se modifica
pela sua apresentagio a destempo, mesmo que esponténea.

No que se refere a exclusdio da responsabilidade pela denincia espontinea da
infragdo, de que trata o art. 138 do CTN, cabe esclarecer que nio se aplica aos casos de
inobservincia de obrigacgio acessoria.

O teor do referido dispositivo é o seguinte:

Art. 138. A responsabilidade ¢é excluida pela denuncia espontinea da
infragdo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido
e dos juros de mora, ou do depdsito da importincia arbitrada pela
autoridade administrativa, quando o montante do tributo dependa de
apuragdo.

[.]

Da leitura do dispositivo depreende-se, claramente, que ele trata de penalidade
vinculada a tributo, prevendo uma situagdio (deniincia espontinea) em que a multa nfo pode ser
aplicada. Logo, nfio alcanga as penalidades pela inobservancia de obrigagdes Acessérias
autdnomas, sem qualquer vinculo direto com a existéncia do fato gerador do tributo.

Tal posicionamento encontra-se assentado em precedentes do eg. Superior
Tribunal de Justiga, como é exemplo a seguinte ementa:

MULTA - EXIGIBILIDADE - CTN, ART. 138 - INAPLICABILIDADE -
PRECEDENTES DO STJ.

- Consoante iterativa jurisprudéncia desta eg, Corte, o artigo 138 do
CTN ndo alcanca as obrigacdes acessérias auténomas, por isso que
trata da responsabilidade de natureza puramente tributdria.

- O contribuinte que apresenta a sua declaragdo de rendimentos apés a
data limite estabelecida pela Receita Federal fica sujeito as multas
decorrentes do seu atraso, ainda que temha se antecipado a
procedimento administrativo ou medida de fiscalizaggo.

- Recurso especial ndo conhecido. (REsp 637753 / SC - julgado em
18/11/2004).

Quanto ao Acdrddo da 3* Turma da DRJ/Salvador n°® 09.034, de 04 de janeiro de
2006, do qual foi apresentada cdpia junto com o Recurso (fls. 43/44), verifica-se que a
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fundamentagfo para o cancelamento da multa foi de que a contribuinte apresentou a declaragdo
de rendimentos dentro do prazo legal, e que a data considerada no auto de infragdo foi a da
apresentagdo de declaragfo retificadora, situagio em que, efetivamente, o langamento da multa
foi indevido. Diferentemente, porém, no caso em andlise, ndo houve apresentacio de
declaragdo de rendimentos dentro do prazo legal. A prépria contribuinte inclusive, confirma
que apresentou a declaragdo com atraso, conforme se vé na sua pega de defesa, 2 fl. 02 do
processo.

Verifica-se, assim, serem improcedentes as alega¢des da interessada, devendo
ser mantido o langamento.

Posto isto, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso

Sala das Sessdes, em 06 de marco de 2008.

e
EZ GROTTO
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