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ARBITRAMENTO- A recusa na apresentagdo dos livros e
documentos autoriza o arbitramento do lucro. Como o
arbitramento ndo é condicional, a posterior apresentacio dos
livros e documentos cuja recusa lhe deu causa nao autoriza

a modificacéo do langamento.

MAJORAGAO DOS COEFICIENTES DE ARBITRAMENTO-
A delegacéo conferida ao Ministro da Fazenda pelo § 1° do
art. 21 da Lei 8.541/92 esta limitada aos casos de
arbitramento do lucro na hipétese de o contribuinte optar
indevidamente pela tributagdo com base no lucro presumido
ou deixar de cumprir com as obrigacdes acessérias a ela
inerentes.

LANCAMENTO DECORRENTE- IRRF- Sendo a base de
calculo o valor do lucro arbitrado com as dedugbes previstas
na lei, a redugdo da base de calculo do IRPJ acarretara
reducdo, no mesmo valor, do IRRF.

CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO- A disposicéo
do § 2° do art. 2° da Lei 7.689/88 s6 se aplica as empresas

desobrigadas de escrituracdo contabil.
Recurso provido em parte.

relatados e discutidos os presentes autos de  recurso

interposto por PRIMOR AGROPECUARIA DO NORDESTE LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conseiho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso para: | -
Quanto ao IRPJ, uniformizar os coeficientes de arbitramento em 15%; Il — Quanto o
IRRF, adequar o langcamento ao decidido em relacdo ao IRPJ; Il — Quanto a
contribuigéo social, cancelar o langamento, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.

\/
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' IGUES

SANDRA MARIA FARONI
RELATORA

FORMALIZADO EM: 17 NOV 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JEZER DE OLIVEIRA
CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, RAUL
PIMENTEL e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. Ausente, justificadamente, o
Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA.
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Recurso n.°. : 118.147 )
Recorrente :  PRIMOR AGROPECUARIA DO NORDESTE LTDA.

RELATORIO

Conforme autos de infragao de fls 04 a 79, contra a empresa Primor
Agropecudria do Nordeste Ltda. foram formalizadas exigéncias relativas a Imposto de
Renda Pessoa Juridica, Imposto de Renda Retido na Fonte e Contribuigdo Social Sobre

o Lucro Liquido.

Submetida a procedimento de auditoria de arrecadag¢éo (Cobranga
Administrativa Domiciliar) iniciada em 03/04/96, a empresa foi intimada a apresentar
uma série de livros e documentos, conforme consta do Termo de fl. 01, dentre os quais
os livros Diario, Raz8o, Registro de Entradas e Registro de Saidas, Registro de
Apuracdo do IPI, Registro de Apuragdo do ICMS, Registro de Utilizacdo de Documentos
Fiscais e Termos de Ocorréncia, Livros Auxiliares e Mapas de Corregdo Monetaria,
Livro de Apuragdo do Lucro Real, balancetes mensais, Declaragdes de IRPJ, DCTFs,
DIRFs, DIPls, DARFs, tudo referente ao periodo de 01/91 a 02/92, e ainda contrato
social e alteragdes, Plano de Contas, cartdo CGC.

Em 24/04/96, j4 em procedimento de auditoria de fiscalizagdo, a
empresa foi reintimada a apresentar 0s seguintes documentos pedidos e né&o
apresentados quando da auditoria de arrecadacdo : livros Diario, Razdo, Livros
Auxiliares e Mapas de Corregdo Monetaria, Livro de Apuragdo do Lucro Real, e
balancetes mensais referentes aos anos de 1991 a 1995, Declaragbes de IRPJ dos
anos de 91, 92, 93 e 94, contrato social e alteragcbes posteriores, Plano de Contas
(Termo de fls 94). Em 06/09/96 e 04/11/96 foram reiteradas as intimagbes para

apresentacdo dos documentos (fls 96 e 97).

Em 20 de novembro de 1996 foram lavrados os autos de infragéo

acima referidos.
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O Contribuinte teve arbitrado seus lucros para os meses de janeiro de
1993 a dezembro de 1995, com base na receita bruta conforme escriturado nos livros
Registro de Apuracdo do ICMS. Os enquadramentos legais utilizados foram os artigos
399, lif e 400 do RIR/80, 539l e 541 do RIR/94 e 47, lll da Lei 8.981/95. Os
coeficientes de arbitramento utilizados variaram de 15% (para janeiro de 1993) a 30% (
a partir de janeiro de 1994), mediante majoragdo de 6% por periodo. No demonstrativo
do crédito, na primeira folha do auto de infragdo, consta, além do imposto, juros e multa
proporcional passivel de redugdo, uma multa ndo passivel de redugéo, identificada
como multa por atraso na entrega da declaragdo no respectivo demonstrativo, na

pagina 42 do auto de infragdo.

Com fundamento nos artigos 22 da Lei 8.541/92, 5° e paragrafo (nico da
Lei 9.064/95 e 54 e § § 1° e 2° da Lei 8.981/95 foi langado o Imposto de Renda Retido
na Fonte relativo ao lucro arbitrado e considerado distribuido (aliquota de 25% até
dezembro de 1993 e 15% a partir de janeiro de 1994).

A Contribuicdo Social foi exigida com base nos artigos 38 e 39 da Lei
8.541/92, 2° e seus paragrafos da Lei 7.689/88 e 57 da Lei 8.981/95. A base de célculo

utilizada foi 10% da receita bruta.

A empresa apresentou impugnagdo alegando que, embora ndo tenha
eriodos de 1993 e 1994

ndimentos referent peri 993 994,
possui escrituragdo regular “com emissdo das demonstragbes financeiras e
APURACAO DO LUCRO REAL, como provam os documentos anexos — DIARIOS no
17 a 22, devidamente numerados e autenticados pela MM Junta Comercial da Bahia ”,
sujeitando-se, no méximo, a multa por descumprimento de obrigacéo acessoéria, porém
ndo se sujeitando ao arbitramento, 0 que s6 se admite em casos excepcionais.
Argumenta que a fiscalizac&o arbitrou o lucro da empresa sob a simpléria alegacéo de
que, intimada a apresentar livios e documentos, ndo o fez, mas contraditoriamente,
tomou como base imponivel valores extraidos da escrituragdo, o que contradiz a
afirmativa dos autos. Diz, ainda, que a majoracao do arbitramento ndo é admissivel més
a més, mas apenas anualmente, e requer a improcedéncia dos langamentos e a

¥

elaboragdo de um novo langamento de oficio com base no lucro real.
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O Delegado da Receita Federal de Julgamento em Salvador
afastou a muita por atraso na entrega da declaragéo, reduziu a multa por langamento de
oficio para o percentual de 75% e manteve tudo o mais, em decisdo assim ementada:

Imposto de Renda Pessoa Juridica
Periodos de apuracdo: 1993, 1984 e 1985

Arbitramento de Lucros. Escrituragéo
A falta dos livros comerciais e fiscais obrigatérios aos contribuintes optantes pelo iucro
real autoriza a adogao do arbitramento para célculo da base tributavel.

Imposto de Renda Retido na Fonte. Contribuigdo Social Sobre o Lucro.
Tratando-se de langamentos vinculados & exigéncia principal, a deciséo referente a esta
é aplicavel aos langamentos derivados.

Langamentos procedentes.

Multa por atraso na entrega da Declaragiio do Imposto de Renda.
A falta da descrigdo dos fatos que ensejaram o langamento receita a defesa do contribuinte e conduz

4 improcedéncia do langamento

Langamento improcedente.

Inconformada a empresa recorre a este Conselho alegando que a
autoridade julgadora justifica a manutengéo do arbitramento no dispositivo regulamentar
que determina que a autoridade arbitrara o lucro quando o contribuinte recusar-se a
apresentar os livros e documentos da escrituragdo a autoridade tributaria, mas que tal
ndo se visiumbra, pois juntamente com a impugnacéo a Recorrente apresentou 0s
Livros Diario e Razéo, onde esta apurado o lucro real dos exercicios examinados.
Invoca voto proferido pelo Conselheiro Amador Outerelo Fernandez (Ac. CSRF
01.0.222), diferenciando os institutos de langamento de oficio e arbitramento do lucro,
concluindo que a falta de apresentagédo de declaragdo de rendimentos néo autoriza : a)
que se abandone a tributacdo pelo lucro real, se este houver sido apurado pelo
contribuinte; b) que se deixe de tributar o contribuinte com base no lucro presumido,
quando ele atender aos requisitos previstos na lei; c) que se adote outro pardmetro
diferente da receita bruta para calculo do arbitramento, se pelos livros comerciais ou

fiscais ou pela respectiva documentagdo puder aquela ser apurada. Acrescenta que o

Y]

w»

lancamento ndo é imutével e , tendo a empresa apresentado os documentos contabeis,
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ndo pode prevalecer o lucro arbitrado, s6 admissivel na esfera administrativa ante a
impossibilidade de conhecer o lucro real ou o presumido. Diz, ainda, que o langamento
teve como base de calculo imponivel a receita bruta mensal da empresa, e que, por
forca do art. 523 do RIR/94, é a mesma base de célculo do lucro presumido. Desse
modo, sendo o pressuposto do arbitramento a impossibilidade de efetuar o langamento
pelo lucro real ou presumido, ndo poderia o auditor constituir o crédito com base no
lucro arbitrado, devendo fazé-lo pelo lucro presumido. Traz & colagdo ementas de
decisbes administrativas e judiciais no sentido de s6 se tolerar a desclassificacéo da
escrita em casos extremos, e requer seja decretada a improcedéncia do langamento.

As fls 725, contra-razbes da Procuradoria da Fazenda Nacional,
ressaltando que a decisdo foi proferida de acordo com os fatos provados e em
consondncia com a jurisprudéncia deste Colegiado, nada tendo a Recorrente

acrescentado que justifique a reforma da decis&o recorrida.

E o relatério. \@//
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VOTO
Conselheira SANDRA MARIA FARONI, Relatora

O recurso é tempestivo e se encontra acompanhado de limiar
proferida em mandado de seguranga preventivo, determinando que se abstenha a
autoridade de exigir qualquer depdsito pecuniario como requisito de sua

admissibilidade. Dele tomo conhecimento.

Inicialmente, é preciso ressaltar que o arbitramento ndo se deu em
razdo da desclassificacdo da escrituragdo da empresa, mas sim porque, reiteradamente
intimado a apresentar os livros e documentos a fiscalizagéo, o contribuinte omitiu-se de

fazé-lo.

Para apreciagdo deste recurso, em relagdo ao IRPJ, duas apenas s&o as

questdes a serem respondidas, a saber:
a) Se era cabivel o arbitramento

b) Caso a resposta & questdo anterior seja positiva, se o arbitramento

obedeceu aos parametros legais.

Passo a analisar as questdes supra, relativas ao IRPJ.
| - Arbitramento do lucro

Conforme prescreve o Codigo Tributario Nacional, o langamento se
reporta & data de ocorréncia do fato gerador, e se rege pela legislagéo entéo vigente.
Nos anos de 1993 e 1994 as regras para o imposto de renda s&o as contidas na Lei
8.541/92 Para 1995 foram introduzidas modificagSes pela Lei 8.981/95 1~

0
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De acordo com os artigos 1° e 2° da Lei 8.541, de 23/12/92, a partir
do més de janeiro de 1993, o imposto de renda e adicional das pessoas juridicas em
geral sera devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos. As regras
vigentes para os anos calendario de 1993 e 1994 estdo consolidadas nos seguintes
artigos do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto 1.041/94:

Art. 179- A base de calculo do imposto, determinado segundo a lei vigente na data de
ocorréncia do fato gerador, & o lucro real (Subtitulo II), presumido (Subtitulo lll) ou arbitrado
(Subtitulo V), correspondente ac periodo-base de incidéncia.

Art. 182- A pessoa juridica ftributada com base no lucro real devera apurar,
mensalmente, os seus resultados, com observancia da legislagdo comercial e fiscal.

190- Sem prejuizo do pagamento mensal do imposto sobre a renda, ficardo obrigadas a
apuracao do fucro real as pessoas juridicas

I- cuja receita bruta anual, acrescida das demais receitas e dos ganhos de capital, no
ano calendario anterior, tiver ulfrapassado o limite correspondente a 9.600.000, UFIR, ou o
proporcional ao nimero de meses do periodo quando inferior a doze meses.

Art. 197~ A pessoa juridica sujeita a tributagdo com base no lucro real deve manter
escrituracéo com observancia das leis comerciais e fiscais.

Art. 203- A pessoa juridica é obrigada a seguir a ordem uniforme de escrituragéo,
mecanizada ou ndo, utilizando os livros e papéis adequados, cujo nimero e espécie ficam a seu
critério.

Art. 210 - A pessoa juridica é obrigada a conservar em ordem, enquanto ndo prescritas
eventuais agbes que lhe sejam pertinentes, os livros, documentos e papéis relativos a sua
atividade, ou que se refiram a atos ou operagdes que modifiquem ou possam vir a modificar sua
situacdo patrimonial.

§ 1° Ocorrendo extravio, deterioracio ou destruicdo de livros, fichas, documentos ou
papéis de interesse da escrituracdo, a pessoa juridica fard publicar, em jornal de grande
circulagao do local do seu estabelecimento, aviso concernente ao fato e deste dard minuciosa
informagéo, dentro de 48 horas, ao 6rgéo competente do Registro do Comércio, remetendo
copia da comunicagdo ao 6rgdo da Secretaria da Receita Federal de usa jurisdigdo.

Art. 223- A determinagéo do lucro real pelo contribuinte esté sujeita a verificagéo pela
autoridade tributria, com base no exame de livros e documentos da sua escrituracdo, na
escrituracéo de outros contribuintes, em informacdes ou esclarecimentos do contribuinte ou de
terceiros, ou em qualquer outro elemento de prova.

§ 1° - A escrituracéo mantida com observancia das disposi¢des legais faz prova a favor
do contribuinte dos fatos nela registrados e comprovados por documentos habeis, segundo sua
natureza, ou assim definidos em preceitos legais.
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§ 2°Cabe & autoridade administrativa a prova da inveracidade dos fatos registrados com
observancia do disposto no parégrafo 1°.

§ 2° - O disposto no paragrafo 2° n&o se aplica aos casos em que a lei, por disposicéo
especial, atribua ao contribuinte o 6nus da prova de fatos registrados na escrituracéo.

Art. 539- A autoridade fributaria arbitraré o lucro da pessoa juridica, inclusive da
empresa individual equiparada, que servird de base de calculo do imposto, quando :

I- o contribuinte sujeito a tributacdo com base no lucro real ndo mantiver
escrituracdo na forma das leis comerciais e fiscais, ou deixar de elaborar as
demonstracdes financeiras exigidas pela legislagéo fiscal;

ll- o contribuinte recusar-se a apresentar os livros e documentos da escrituragéo
comercial e fiscal a autoridade tributéria;”

A partir de 01/01/95, as regras contidas nos incisos | e lll do art.

539 acima transcritos estdo mantidas pelos incisos | e lll do art. 47 da Lei 8.981/95.

Intimado por quatro vezes a apresentar seus livros e documentos,
o contribuinte omitiu-se de fazé-lo . Tal fato caracteriza-se como recusa, prevista no
item 1l do art. 539 do RIR/94 como fundamento para arbitramento.

Na fase impugnativa o contribuinte traz os livros Diario, Razdo e

LALUR pretendendo, com isso, descaracterizar o arbitramento.

A tributagdo com base no lucro real pressupbe a existéncia de
escrituragdo com observancia das leis comerciais e fiscais e lastreada em documentos
que permitam verificar a exatiddo dos langamentos contidos nos respectivos livros. N&o
apresentados ao Fisco os livros e documentos indispensaveis a apuragéo do lucro real,
e tendo por dever de oficio apurar o lucro e efetuar o langamento (atividade vinculada e
obrigatéria), a autoridade fiscal ndo sé esta autorizada a arbitrar o lucro do contribuinte,
obedecendo os critérios estabelecidos na lei, como nédo Ihe resta outra alternativa sendo
fazé-lo. N&o importa o motivo que deu causa a nio apresentagdo da escrituragio e
respectivos documentos que a lastreiam. Estando o Fisco impossibilitado de apurar o
lucro real por nao lhe terem sido disponibilizados os elementos para isso

imprescindiveis, ndo existe outra forma de apuragdo que ndo seja o arbitramento. A

I
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hipdtese levantada pela empresa de ser tributada de oficio pelo lucro presumido n&o
tem amparo legal. A tributag@o pelo lucro presumido é opcédo da pessoa juridica a ser
exercida pela entrega da declaragdo e desde que preenchidas as condigbes legais para
tal opcao (Lei 8.541/92, art.13, §§ 1° e 2°).

O voto, invocado pela Recorrente, proferido pelo Conselheiro
Amador OQuterelo Fernandez, condutor do Acérddo CSRF 01.0.221, sessdo de
04/05/82, ndo se aplica ao presente caso, que trata de hipétese diversa. Apreciou
aquele voto situacéo de empresa que, intimada a apresentar declaragéo de imposto de
renda, néo o fez e sequer deu resposta a intimagéo, o que levou a fiscalizagao a arbitrar
seus lucros com os elementos de que dispunha, sem sequer indagar se a pessoa
juridica possuia escrituragéo contabil e fiscal. O presente langamento, ao contrario,
deu-se porque, insistentemente intimada pela fiscalizacdo a apresentar seus livros e
documentos, a empresa ndo o fez, o que impossibilitou a fiscalizagdo de apurar o lucro

real.

Quanto ao cancelamento do arbitramento face a posterior
apresentacéo da escrita, ndo encontra 0 mesmo respaldo na legislagdo. O langamento
com base no lucro arbitrado, no caso de recusa de apresentacdo da escrituragéo e

documentos, é o que determina a lei, € 0 mesmo néo é condicional.

L N L A

udiciosos argumentos também do ilustre
Conselheiro Amador Outerelo Fernandez, no voto condutor do Acérddo CSRF 01-

0.241/82, a seguir transcritos :

Na hipétese de inexisténcia de escrita ou de recusa de sua apresentagéo, a legislacéo
de regéncia (.....) impde que se abandone a base de célculo adotada pelo contribuinte e que se
apure o lucro através do arbitramento,.....

Portanto, a auséncia de escrituragéo e/ou apresentagdo do conjunto dos livros Diario,
Registro de Inventério e LALUR, equivale a total auséncia de escrita, impossibilitando a

apuracéo do lucro real.
Kl‘}d
A/
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Em face dos textos legais transcritos, ndo se pde em divida que os contribuintes
pessoas juridicas, sujeitos a tributacdo com base no lucro real, devem possuir escrituracéo
contabil completa e atualizada, com obediéncia a legislacdo vigente e aos principios e
convengbes geralmente aceitos em Contabilidade.

Por isso mesmo, quando intimados pelos agentes do Fisco, devem exibir os documentos
e os livros comerciais e fiscais que thes foram solicitados, em boa ordem, escriturados e em dia.

Se ndo o fizerem, ou ndo estiverem em condigdes de fazé-lo, torna-se inviavel, ou
impossivel verificar qual o verdadeiro lucro real e, por conseqiéncia, se pagaram ou estéo
pagando o tributo devido.

Dai a autorizacéo legal para o arbitramento do lucro, no caso de falta de escrituracdo ou
nos casos de recusa de apresentacéo de livros.

Sendo certo gue o ato administrativo de langamentc é um ato vinculado, exige-se para
sua validade o atendimento a certos pressupostos objetivos ( no caso, a ocorréncia das
hipoteses previstas em lei para o arbitramento do lucro) e também subjetivos, ( competéncia do
agente, etc. ) . Todavia, uma vez atendidos esses pressupostos objetivos e subjetivos, isto &,
regularmente constituido o crédito somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade
suspensa ou exciuida, nos casos previstos em lei, fora dos quais n&o podem ser dispensadas,
sob pena de responsabilidade funcional, na forma da lei, a sua efetivagdo ou as respectivas
garantias, segundo o art. 141 do Cédigo Tributario Nacional ( Lei n° 5.172, de 25.10.66, e Ato
Complementar n° 36, de 13.13 67, art. 7°).

Se a lei declara que, na auséncia de escrita ou no caso de recusa de sua apresentacio
(fatos que impedem a regular apuracéo do lucro real, eis que ao Agente Fiscal é vedado apurar
o lucro real, inexistindo escrituragdo contabil, armando-o a lei com os diversos critérios de
arbitramento, cf. Acérddo n° 1.7/521), é facultado ao Fisco o arbitramento do lucro sem prejuizo
da imposicio da multa por langamento ex officio cabivel; ndo se pode admitir que a posterior
apresentagdo do documentario, isto &, o arrependimento, torne nulo o trabalho fiscal.

Admitir-se o contrério, equivaleria a um arbitramento _condicional,, n&o previsto em lei
ou, ainda, implicaria em dizer-se que o ato administrativo de lancamento ficaria sem efeito,
quando o contribuinte, apés autuado, comprovasse possuir escrita e se dispusesse a apresenta-
la, 0 que, convenhamos, por afrontar a l6gica e o bom senso, somente seria admissivel se a lei
expressamente o dissesse.

A luz das normas vigentes, ndo ha lugar para qualquer regularizacéo, uma vez lavrado o

Auto de Infragdo, e qualquer tentativa interpretativa em sentido contrério, além de ficar
desprovida de consisténcia juridica, também n&o seria salutar do ponto de vista da politica e

administraco tributérias.

-

Portanto, regularmente constituido o crédito tributario ( adotando-se a terminologia do
C.T.N.) ou formalizada a sua exigéncia em auto de infracdo (na linguagem do diploma
processual administrativo, que nos parece mais condizente com a realidade, eis que o direito da
Fazenda Publica em contraposigdo ao surgimento da obrigagdo tributéria, a cargo do sujeito
passivo, surge com a ocorréncia do fato gerador e rege-se pela legislagéo ent&o em vigor ainda
que posteriormente modificada ou revogada, segundo o C.T.N. art. 144) somente se modifica ou
extingue , ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos em lei (C.T.N. art.
141)

Como inexiste qualquer diploma legal que estabeleca a exclusao da exigéncia do crédito
tributario pela superveniéncia da regularizagéo da escrita, ap6s a lavratura do auto de infrag&o (
seja na fase impugnatdria ou recursal, seja na fase de inscri¢do da divida ou antes da prolagéo
da sentenca judicial de primeiro grau): a concluséo inarredavel é a de que o contribuinte perdeu
a faculdade de pagar o tributo com base no lucro real, em razéo de ndo haver atendido as
condicGes em lei estabelecidas para tal fim.
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Nestas condigdes, impJe-se a reforma da deciséo recorrida, dado haver excluido, sem
expressa autorizacdo legal, crédito tributario formalizado com obediéncia aos ditames que
regem a espécie.”

2- Critério de arbitramento

Os critérios de arbitramento estdo previsto em lei ( art. 21, § 1° da Lei
8.541/92 e arts. 48 a 51 da Lei 8.981/95).

Quanto ao critério adotado para 0 més de janeiro de 1993 e para os
meses do ano-calendario de 1995(15% da receita bruta), esta ele rigorosamente de
acordo com o previsto em lei (art. 21, § 1° da Lei 8.541/92 e art. 48 da Lei 8.981/95) .

Todavia, para os meses de fevereiro de 93 a dezembro de 1994, o
coeficiente de arbitramento foi majorado mensalmente em 6%, até atingir o percentual
de 30%, obedecendo ao disposto no art. 7° da Portaria MF 524/93.

Ocorre que esse ato normativo originou-se de delegagdo conferida ao
Ministro da Fazenda pelo § 1° do art. 21 da Lei 8.541/92, que todavia, esta limitada aos
casos de arbitramento do lucro na hipétese de o contribuinte optar indevidamente pela
tributacdo com base no lucro presumido ou deixar de cumprir com as obrigagbes
acessorias a ela inerentes. Nao sendo essa a hipétese dos autos, carece de amparo

legal a majoragéo dos coeficientes de arbitramento.

Portanto, o coeficiente de arbitramento deve ser uniformizado em 15%.

2- Lancamentos decorrentes.

Ndo foram apresentadas razfes especificas quanto aos
langamentos decorrentes. Assim, incidindo o imposto de renda na fonte sobre o lucro
arbitrado, deduzido do imposto de renda da pessoa juridica e da contribuigdo social
sobre o lucro (art. 22 da Lei 8.541/92 e 54 da Lei 8.981/95), para os meses de fevereiro
de 93 a dezembro de 94 devera ser feita a adequagio da base de calculo do imposto
de fonte, tendo em vista a uniformizagdo do coeficiente de arbitramento em 15% da

receita bruta. .

s
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Quanto a Contribuicdo Social Sobre o Lucro, foi ela apurada
segundo a base de calculo definida no § 2° do artigo 2° da Lei 7.689/88 ( 10% da
receita bruta). Ocorre que essa regra s6 é aplicavel as pessoas juridicas desobrigadas
de escrituracdo contabil por terem regularmente optado pela tributagdo com base no
lucro presumido, o que ndo é a hipbtese dos autos. Assim, tendo em vista que o
processo administrativo fiscal constitui procedimento através do qual a propria
administragdo deve rever o langamento e averiguar sua legalidade, deve ser cancelado
o langamento da Contribuigdo Social, por ndo se conformar com a lei.

Por todo o exposto, dou provimento parcial ao recurso para:

I- Quanto ao IRPJ, uniformizar os coeficientes de arbitramento em 15%.
- Quanto ao IRRF, adequar o langcamento ao decidido em relagéo ao IRPJ.
lll-  Quanto a Contribuigdo Social Sobre o Lucro, cancelar o langamento.

Sala das Sessobes - DF, em 21 de outubro de 1999

A o=
SANDRA MARIA FARONI
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INTIMAGAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdao
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno, aprovado pela
Portaria Ministerial n.° 55, de 16 de marg¢o de 1998 (D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em 1 7 NOV 1999

ON PER% RODRIGUES

PRESIDENTE ‘
Y/ / / /
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