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SEGUNDO CONSELHOQ DE CONTRIBUINTES

Processo : 10530.002351/96-27
Acérdio : 203-06.290

Sessdo : 27 de janeiro de 2000

Recurso : 107.634

Recorrente :  JUSTINIANO MARQUES DE ARAUIO
Recormnda DRJ em Salvador - BA

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NORMAS GERAIS -
PRECLUSAO - Questdo ndo provocada a debate em primeira instincia, quando
se instaura a fase litigiosa do procedimento administrativo e somente vem a ser
demandada na peti¢io de recurso, constitui matéria preclusa da qual ndo se toma
conhecimento. Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
JUSTINIANO MARQUES DE ARAUJO.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Ausente,
justificadamente, os Conselheiros Mauro Wasilewski, Sebastifio Borges Taquary.

Sala das Sessdes, em 27 de janeiro de 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento os Consetheiros Daniel Corréa Homem de Carvalho,
Renato Scalco Isquierdo, Francisco Sérgio Nalini e Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.
cl/mas
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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10530.002351/96-27
AcéOrdiao : 203-06.290

Recurso 107.634 )
Recorrente : JUSTINIANO MARQUES DE ARAUJO

RELATOR.IO

Justintano Marques de Araujo, qualificado nos autos, proprietirio do imovel
rural denominado “Fazenda Conforto™, localizado no Municipio de Ruy Barbosa/BA, cadastrado
na SRF sob o n® 3433771.7, com area total de 1.000,2ha, recorre, a este Colendo Conselho de
Contribuintes, da decisdo proferida pela autoridade julgadora singular que determinou o
prosseguimento da cobran¢a do crédito tributario, objeto da Notificagio de Langamento de fls.02,
relativo ao Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural — ITR e Contribui¢des do exercicio de
1996.

Inconformado com a exigéncia o interessado interpds, tempestivamente, a
Impugnacdo de fls. Ol, alegando que o VTN aplicado pela SRF esta supervalorizado,
apresentando Laudo Técnico as fls. 03 que estima 0 VTN em R$ 50.010,00 e redefine as areas de
preservagio permanente, de pastagens nativas e plantadas, e as ocupadas com benfeitorias.

A autoridade monocratica, as fls. 22/24, julgou procedente o langamento, cuja
ementa destaco:

“IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL

O Valor da Terra Nua minimo — VTNm podera ser questionado pelo
contribuinte com base em laudo técnico que obedeca as normas da ABNT (NBR
n° 8799).

NOTIFICACAO PROCEDENTE.”

Irresignado, © contribuinte interpds, com guarda de prazo, o Recurso
Voluntario de fls. 27/28, apresentando laudo técnico de avaliagdo e ponderando que o grau de
utilizagdo foi erroneamente calculado, wvisto a utiliza¢io integral do imovel e pleiteando a
alteragdo das areas de preserva¢do permanente e reserva legal

E o relatorio.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA LINA MARIA VIEIRA

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhecimento.

O litigio cinge-se ao questionamento do Valor da Terra Nua aplicado na
Notificagdo de Lancamento de fls. O2.

Inicialmente cabe esclarecer que na fase impugnatOna o contribuinte insurgiu-se
contra 0 Valor da Terra Nua - VTNm aplicado ao ITR/95, sendo seu pedido considerado
improcedente pela autoridade julgadora de primeira instancia, por falta de apresentagio de laudo
técnico.

Na fase recursal o contribuinte silencia quanto ao VTN, inovando seu pedido na
elevagido do grau de utilizagio da terra, com alteragbes nas areas isentas, de criagio de animais e
de produgio vegetal e florestal, através de apresentagio de laudo técnico que, em momento algum
questionou 0 VTN adotado no langamento de fls. 02.

Por se tratar de matéria nova, cuja apreciagido o recorrente subtraiu ao
conhecimento da autondade julgadora singular, no transcurso da fase impugnatéria, quando se
instaura a fase litigiosa plena do procedimento administrativo, conhecgo do recurso, por tempestivo
e nego-lhe proviment o, por tratar-se, em suasrazdes, de matéria preclusa




