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Ementaz LUCRO REAL POR ESTIMATIVA- OPCAO.
INEQUIVOCA, comportamento do contribuinte indicam que a
opgio sempre foi pelo lucro real, néo pelo lucro presumido, como
alega, mas ndo prova

CSLL TAMBEM E FONTE DE OPCAO PELO REGIME DE
TRIBUTAGAO - a opgdo no recolhimento da CSLL também ¢
uma forma de opgio pelo lucro real.

Recurso Voluntario Negado.

»

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da primeira turma especial do primeiro conselhc de
contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 11 0 ABR 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Ana de Barros Fernandes
e Marcos Vinicius Barros Ottoni.
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Relatério

O langamento que se pretende desconstituir advém da descaracterizagdo da
op¢ao pelo lucro presumido.

O recorrente sustenta que, em razdo de seu objeto social — prestagio de servigos,
sofre retenc@io na fonte de 1,5% sobre o valor das faturas recebidas, por tal motivo possuia
créditos suficientes para extinguir o débito de IRPJ, por meio de encontro de contas, nos meses
de janeiro, fevereiro e margo de 1999, e assim procedeu.

Aduz que realizou o pagamento da exacdo IRPJ, relativa a abril de 1999,
indicando como opg¢do o lucro presumido e apresentou as DCTF, bem como o respectiva
Declaragio de Imposto de Renda, exercicio 2000, ano-base de 1999, nelas também fazendo
constar aquela opgio.

Ocorre que cometeu pecadilho, equivocou-se na efetivagdo do pagamento
relativo @ CSLL daquele ano, utilizando no documento de arrecadagio outro codigo, indicativo
de outro regime de tributagio.

A fl. 66 dos autos o contribuinte noticiou esse fato ao Sr. Auditor Fiscal, o qual,
refutando esse equivoco e ante a ndo apresentagio dos livros atinentes aqueles que optam pelo
lucro real, lavrou auto de infragdo, arbitrando, pois, o lucro.

Noticia o Sr. Auditor fiscal a4 fl. 68, em resposta ao esclarecimento do
contribuinte, que * quanto a alegacio de que os DARF teriam sido retificados, esclarego que
os DARF supostamente retificados apresentados pelo contribuinte sdo apenas DARF gerados
a partir da cobranga eletrénica com base na DIRPJ apresentada pelo contribuinte, visando
Jacilitar para este o pagamento do tributo ora cobrado, Esta cobranca ndo significa a
aceitagdo por parte da Secretaria da Receita Federal da forma de tributagdo, nem tampouco
se trata de retificagdo dos DARF por meio dos quais o contribuinte teria efetuado o
pagamento da CSLL por estimativa. Cumpre acrescentar que a legislagdo infralegal sequer
permite a servidor da SRF realizar retificagido de DARF dessa natureza.”

A tese defendida pelo recorrente centra-se na alegagdo de que houve a opgdo
pelo sistema do lucro presumido no momento em que realizada a compensagdo do tributo, isso
porque, embora o recolhimento da CSLL de janeiro contenha equivocos, pois apresentado o
cddigo da tributagfo por lucro real, fora indicada na DCTF a sua opgéo pelo lucro presumido.

Alega que a opgdo pelo regime de tributagdo da-se com o pagamento do imposto
de renda, ndo com a Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido, haja vista que a lei
taxativamente faz referéncia a palavra “imposto”, ndo a “‘contribuicio™.

A decisdo da DRJ refuta o argumento do recorrente com amparo no art. 28 da
Lei n. 9430/96, a qual disp&e que se aplicam a apuragio da base de calculo e do pagamento da
contribuigdo social sobre o lucro liquido as normas da legislagio vigente.

Eis a sintese do necessario.
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Yoto

Conselheiro ROBERTO ARMOND FERREIRA DA SILVA, Relator
Recurso apto a ser conhecido.

Nio ha que se concluir que houve erro na opgdo, por trés motivos, a saber, a)
ndo houve prova de que pleiteou o redaf do comprovante de recolhimento do tributo (DARF);
b) recolheu mensalmente a CSLL, conforme documentos constantes nos autos, indicativo de
que a vontade do contribuinte sempre foi optar pelo regime do lucro real, ademais o livro diario
confirma isso; c) a entrega da DCTF do primeiro trimestre , entregue em 14 de maio de 1999, a
opgdo foi pelo lucro “arbitrado”. Logo, ndo hd que se reconhecer erro na opgdo, pois ha
fundamentos para demonstrar que inexiste erro na manifestagio de vontade do contribuinte,

Por outro lado, quanto a tese de que a opg¢lo se da somente através do Imposto
de Renda, haja vista que o paragrafo Gnico do art. 26, da lei 9.430/96, faz mengdo ao vocibulo
*“imposto devido”, ndo ao vocdbulo “tributos devidos”, também néo h4 que prosperar, uma vez
que o art. 28 dessa mesma lei se reporta aquele artigo (26) , portanto o legislador ndo precisaria
repetir todas normas pertinentes ao Imposto de Renda para que o interprete deduzisse que
deveria aplica-la também.

Do art. 28 da lei 9.430/96 extrai-se facilmente que a opgdo podera ser também
pelo pagamento da CSLL.
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