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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, converter o julgamento do recurso em

diligéncia, nos termos do voto do relator.

mUERRA DE CASTRO - Presidente e Relator

EDITADO EM: 05 de outubro de 2009

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Luis Marcelo Guerra de

Castro, José Fernandes do Nascimento (Suplente), Nilton Luiz Bartoli, Celso Lopes Pereira
Neto, Beatriz Verissimo de Sena e Nanci Gama.

RELATORIO

recorrida:

Por bem descrever a matéria litigiosa, adoto relatorio que deu suporte a decis@o

Trata-se o processo de Manifestacdo de Inconformidade contra o
Parecer e 0 Despacho n” 1133 da SAORT/Feira de Santana, proferido
em 2006, que considerou como ndo declarada a presente compensagdo




de débitos com crédito de Finsocial vinculado ao processo judicial n”
200233000001971, pleiteado na PER/DCOMP, sob a alegagdio de que
a época da apresentagdo do referido pedido, em 23/12/2003, ndo havia
trdnsito em julgado da agdo, que somente se deu em 03/03/2005, o que
constitui infra¢do ao art.74, da Lei n°9.430, de 27 de dezembro de
1996, com a redagdo dada pela Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de
2002, e alteragées trazidas pela Lei n°11.051, de 29 de dezembro de
2004, que acrescentou o §12, considerando o art.31 da Instrugdo
Normativa SRF n“600, de 28 de dezembro de 2005, que define a

hipotese como ato de ndo declaragao.

Cientificada do despacho e inconformada com o indeferimento de seu
pedido, a interessada apresentou manifestagio de inconformidade
alegando que é detentora de crédito de Finsocial assegurado por
decisdo transitada em julgado, cujo crédito foi declarado através do
Mandado de Seguranca 2002.33.00.000197-1, consoante certiddo de
inteiro teor, que anexa.

Alega que por se tratar de mandado de seguranga aplica-se a Lei n”

1.533, de 31 de dezembro de 1951, cujo art.31 atribui ao MS um 0
carater de auto executoriedade, que fica a critério dos proprios

impetrantes da a¢do e permite a execugdo da sentenga antes do trdnsito

em julgado da agdo, pois do contrario o mandamus perderia sua

natureza e sentido, que se caracteriza na celeridade e garantia dos

direitos liquidos, so que prejudicada pela impossibilidade de produgio

das provas. Transcreve jurisprudéncia.

Menciona ainda, que o despacho decisorio além de indeferir o pleito,
entendeu por considerar ndo declarada a compensagdo, embasada no
art.31 da IN n® 600, que nem mesmo ¢é lei e s0 veio ao mundo juridico
em 28/12/2005, muito apos a realizagio da compensagdo,
desconsiderando o principio constitucional da irretroatividade
tributaria, esculpida no art.150, III, que nem mesmo pode ser
suprimido por emenda constitucional (ADIn n° 939) e desobedecendo
ao inciso XXXVI do art.5°, que trata do prejuizo ao direito adquirido,
razdo pela qual requer a reconsideragdo do despacho para homologar
a compensagdo declarada.

0

Ponderando tais fundamentos, decidiu o orgdo julgador recorrido pelo
indeferimento do pleito, conforme se observa da leitura da ementa abaixo transcrita:

Assunto: Outros Tributos ou Contribui¢des
Data do fato gerador: 23/12/2003

COMPENSACAO. DECISAO JUDICIAL NAO TRANSITADA EM
JULGADO. INDEFERIMENTO

E vedada a compensagio de valores pleiteados junto ao Poder
Judiciario antes do trdnsito em julgado da agdo.

Mantendo sua irresignagdo, comparece a recorrente mais uma vez aos autos
para, em sede de recurso voluntario, sinteticamente, reiterar os fundamentos aduzidos por
ocasido da sua manifestagiio de inconformidade, pleitear a reforma da decisdo de 1* instancia.

E o relatério.
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VvOTO

Conselheiro LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO, Relator

O recurso trata de matéria afeta & competéncia desta Terceira Segdo e ¢
tempestivo.

Penso, entretanto que o mesmo ndo deve ser enfrentado.

Com efeito, compulsando os autos ndo se localizam elementos documentais que
comprovem que o signatario do recurso voluntario detivesse poderes para tanto.

Sendo assim, voto no sentido de converter o presente recurso em diligéncia a
fim de que tal falha documental seja sanada.

Concluida tal providéncia, devem os autos retornar a este conselho para
prosseguimento do julgamento.

LS@?EELO GUERRA DE CASTRO




