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Assunto: Imposto Sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2006

Ementa: SUBYENCAO PARA INVESTIMENTO. RESTITUICAO DE
ICMS. BENEFICIO FISCAL. CARA~CTERIZACAO. CONTRAPARTIDA.
NAO VINCULACAO DA APLICACAO DOS RECURSOS.

A concessdo de incentivos as empresas consideradas de fundamental
interesse para o desenvolvimento do Estado da Bahia consubstancia
subvengdo para investimento, uma vez que: (i) a concessdo de dilacdo de
prazo para pagamento do ICMS, bem como de desconto na antecipagdo da
parcela do ICMS incentivado, por meio da Lei n° 7.980/2001 e do Decreto n°
8.205/2002, tem o intuito de incrementar o investimento na indudstria do
Estado; (i) o Decreto n° 8.205/2002 instituiu obrigacdes acessodrias, de
maneira a garantir que os recursos estatais fossem transferidos apenas as
pessoas juridicas que investissem em seu parque industrial; (iii) consiste na
contraprestacdo do contribuinte ao beneficio concedido, pois o préprio
investimento deve ser efetuado pelos beneficidrios, e sua exigéncia de
comprovacgao pode ser identificada no artigo 16 do Decreto n°® 8.205/2002; e
diante (iv) da correta contabilizacdo dos beneficios fiscais concedidos, ndao
havendo qualquer men¢do ao descumprimento deste requisito pela propria
Fiscalizagdo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso de oficio e dar provimento ao recurso voluntdrio, nos termos do voto do

Relator.

(documento assinado digitalmente)

Nelson Ldsso Filho - Presidente
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(documento assinado digitalmente)

Geraldo Valentim Neto - Relator

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Nelson Loésso Filho,
Carlos Alberio Donassolo, Viviane Vidal Wagner, Nereida de Miranda Finamore Horta,
Geraldc Valentim Neto e Orlando José Gongalves Bueno
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face da decisao da 1* Turma da
Delegacia da Feceita Federal do Brasil de Julgamento em Salvador (“DRJ/SDR”), que julgou
parcialmenic procedente a Impugnacao da Contribuinte, bem como de Recurso de Oficio que
cancelou parte do Auto de Infracdo lavrado.

Verifica-se dos autos (fls. 41/42) que, em 23/04/2009, a contribuinte
recorrente foi intimada da lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizacdo, que requisitou a
apresentacdo dos seguintes documentos relativos ao ano-calendério de 2006:

Copias de Resolucdes emitidas pelo Governo do Estado da Bahia que tenham
concedido o beneficio fiscal referente ao ICMS instituido pelo Programa de Desenvolvimento
Industrial e de Integracdo Econdmica do Estado da Bahia (DESENVOLVE) a Matriz e Filiais;

- Livros de Apuragao do ICMS;

- Planilha explicativa com a apuragdo do ICMS, apuracdo do DESENVOLVE
(diferimento), a antecipagao do pagamento, desconto obtido pelo pagamento, indicando as
respectivas contas contdbeis utilizadas e as suas datas de realizacdo;

- Esclarecimentos sobre a razdo do lancamento “reclassificacdo” da conta
“Descontos Obtidos” para a conta “Subvencdo para Investimentos”, situados no Livro Razao;

- Esclarecimentos, em conjunto com planilha indicando Origem e Natureza
de cada lancamento a crédito da conta “Subvencdo para Investimentos” do Livro Razao;

- Estatuto Social e suas alteracoes;

- Copias de acgdes judiciais pertinentes a tributos federais, e suas respectivas
certiddes de objeto e pé;

- Procuracdo de representante da Recorrente para representi-la perante a
RFB.

Em 30/04/2009, a contribuinte recorrente solicitou prazo suplementar para
apresentacdo de Certidao de Objeto e Pé de algumas demandas em que figurava como parte,
apresentando os demais documentos requisitados (fls. 59/232).

Em 12/05/2009 foi intimada pelo Termo de Intimagdo Fiscal (“TIF”) n® 01
(fls. 44/46) a apresentar Livro Caixa e Razdo, em meio magnético ou 6tico (CD-Rom),
referentes ao ano-calendario de 2006, intimagdo esta atendida em 14/05/2009 (fls. 346/583).
Em 21/05/2009 e 26/05/2009 apresentou as Certidoes de Objeto e Pé faltantes a Fiscalizacdo
(fls. 233/234).
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Em 03/06/2009, a contribuinte recorrente foi intimada, pelo TIF n°® 02 (fls.
47/48), a apresentar:

- Copia do LALUR;

- Planilha explicativa de apuracao do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, contendo,
dentre outras informagdes, Receita Bruta, Base de Calculo, Aliquota aplicavel,;

- Copias dos comprovantes de recolhimento do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS.

Em 05/06/2009, a contribuinte recorrente atendeu ao TIF n° 02 (fls. 235).

Em 17/06/2009 foi intimada, pelo TIF n° 03 (fls. 49/50), a apresentar, com
relagcdo aos anos-calendario de 2004 a 2007:

- Livro Caixa e Razdo, em meio magnético ou 6tico (CD-Rom);
- Livros de Apuragao do ICMS;

- Indicar contas do Livro Razdo onde foram escriturados os langamentos
contdbeis referentes ao programa DESENVOLVE, indicando a sequéncia de escrituragao;

- Planilha explicativa com a apuragdo do ICMS, apuracdo do DESENVOLVE
(diferimento), a antecipagao do pagamento, desconto obtido pelo pagamento, indicando as
respectivas contas contdbeis utilizadas e as suas datas de realizacdo;

- LALUR;

- Planilha explicativa de apuragdo do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, contendo,
dentre outras informagdes, Receita Bruta, Base de Calculo, Aliquota aplicavel;

- Copias dos comprovantes de recolhimento do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS.

Em 29/06/2009, a contribuinte recorrente atendeu parcialmente ao TIF n°® 03
(fls. 236/237), solicitando prazo suplementar para apresentacdo da planilha explicativa. Em
08/07/2009 apresentou a referida planilha (fls. 273/345).

Em 16/09/2009, a contribuinte recorrente foi intimada, pelo TIF n°® 04 (fls.
53), a apresentar cOpia dos comprovantes de pagamento referentes ao incentivo
DESENVOLVE, nos anos-calendéario de 2004 a 2006, intimagao esta atendida em 17/09/2009
(fls. 238).
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Em 15/10/2009, a contribuinte recorrente foi intimada, pelo TIF n°® 05 (fls.
54), a apresentar:

- Memoria de Cilculo do Programa DESENVOLVE e coépias dos
Documientos de Arrecadagdo Estadual (“DAE”), cujos pagamentos tenham sido efetivados
cntre julho e dezembro de 2006, conforme planilha a ele anexa;

- Esclarecimentos relativos as memorias de calculo do DESENVOLVE e

seus DAE, cuja apuracio foi referenciada em 2005, com antecipagdo de pagamento no ano de
2006.

Em 16/10/2009, a contribuinte recorrente apresentou resposta a este TIF (fls.
302/315).

Ap6s finalizacdo das verificacdes, a Fiscaliza¢do lavrou Auto de Infragao em
que promoveu o langamento de IRPJ, CSLL, Contribuicdo ao PIS e COFINS sobre os valores
mensais auferidos pela contribuinte recorrente com o beneficio fiscal do DESENVOLVE,
aplicando multa isolada de 50% e multa de oficio de 75% sobre os valores langados, assim
como juros de mora a Taxa Selic (fls. 02/40).

Devidamente intimada em 04/11/2009, a contribuinte recorrente apresentou
em 04/12/2009, a competente Impugnacdo (fls. 2697/2716) na qual contesta a classificacdo da
subvencdo em questdo (DESENVOLVE) como subvengdo para custeio, argumentando que se
trata de subvencdo para investimento. Contesta, ainda, a aplicacdo da multa isolada apds o
encerramento do ano-calenddrio em que apurada a insuficiéncia de recolhimentos,
concomitante a multa de oficio.

A 1* Turma da DRIJ/SDR julgou (fls. 2874/2891) a Impugnacio
improcedente, em decisdo com a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto Sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calenddrio: 2006

SUBVENCAO PARA CUSTEIO. FALTA DE
RECONHECIMENTO DA RECEITA.

Os recursos fornecidos as pessoas juridicas pela Administracdo
Piiblica, quando ndo atrelados ao investimento na implantag¢do
ou expansdo do empreendimento projetado, é estimulo fiscal que
se reveste das caracteristicas proprias das subvencdes para
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custeio, ndo se confundindo com as subvengdes para
investimento, e deve ser computado no lucro operacional das
pessoas juridicas, sujeitando-se, portanto, a incidéncia do
imposto sobre a renda.

LUCRO REAL  ANUAL. IMPOSSIBILIDADE DO
LANCAMENTO DE  ESTIMATIVAS  MENSAIS  NAO
RECOLHIDAS.

Improcede o lancamento de oficio de estimativas mensais ndo
recolhidas integralmente, cabendo, nesse caso, unicamente, o
langamento da multa isolada decorrente da insuficiéncia do
recolhimento.

RECOLHIMENTO POR ESTIMATIVA. MULTA DE OFICIO
ISOLADA.

A insuficiéncia de recolhimento das estimativas mensais do
imposto de renda autoriza o lancamento de oficio da multa
isolada, ainda que coexistindo com a multa de oficio incidente
sobre o imposto anual apurado em decorréncia da constata¢do
de infragbées a legislacdo fiscal, sendo irrelevante que o
langamento se realize apds o encerramento do ano calenddrio
correspondente.

LANCAMENTOS DECORRENTES.
Contribuigcdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

Multa de Oficio Isolada pela Insuficiéncia de Recolhimento das
Estimativas Mensais da CSLL

Tratando-se de lancamentos decorrentes, mantidos parcialmente
os valores tributdveis que lhes deram causa, deve-se dar a estes
o0 mesmo destino.

Impugnacgdo Improcedente

Crédito Tributdrio Mantido em Parte.”

Ciente da decisao em 16/03/2010, a contribuinte recorrente protocolou
Recurso Voluntério em 14/04/2010, no qual repete os argumentos defendidos na Impugnacao.
Recebi também Recurso de Oficio no que tange ao crédito exonerado.

Oportunamente, os autos foram enviados a este Colegiado. Tendo sido
designado relator do caso, requisitei a inclusdo em pauta para julgamento do recurso.

E o relatério.
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Vote

Conselheiro Geraldo Valentim Neto, Relator

Como o Recurso Voluntdrio preenche os pressupostos de admissibilidade, dele
tomo conhecimento.

A questdo apresentada — qual seja, definicdo da natureza da subvencdo (se para
custeio ou investimento) consistente na concessdo, por Estado-Membro, de créditos de ICMS ao
contribuinte -, j4 foi analisada pela Camara Superior de Recursos Fiscais no julgamento do Recurso
Especial n® 141.268, de 17 de maio de 2010. Vejamos:

“Recurso n° 141.268 — Especial do Contribuinte

Acorddo n® 9101-00.566 —I1a Turma

Sessdo de 17 de maio de 2010

Matéria IRPJ E OUTRO

Recorrente COMPAZ COMPONENTES DA

AMAZONIA S/A

Interessado FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calenddrio: 1999, 2000, 2001

Ementa: SUBVENCAO PARA INVESTIMENTO. RESTITUICAO
DE ICMS. BENEFICIO FISCAL. CARACTERIZACAO.
CONTRAPARTIDA. NAO VINCULACAO DA APLICACAO DOS
RECURSOS. A concessdo de incentivos as empresas
consideradas de fundamental interesse para o desenvolvimento
do Estado do Amazonas, dentre eles a restituicdo total ou parcial
do ICMS, notadamente quando presentes a i) intencdo da
pessoa juridica de Direito Piblico em subvencionar
determinado empreendimento e o ii) aumento do estoque de
capital na pessoa juridica subvencionada, mediante
incorporacdo dos recursos no seu patriménio, configura
outorga de subvencdo para_investimentos. O conjunto de
obrigacdes assumidas pela beneficidria, em contrapartida ao
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Sfavor fiscal, ndo configura aplicacdo obrigatoria dos recursos
transferidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos,
dar provimento ao recurso do contribuinte, nos termos do
relatorio e voto que integram o presente julgado.” (grifos
nossos)

Verifica-se da leitura da ementa acima que a Camara Superior de Recursos
Iiscais considerou que a aplicacdo dos valores recebidos, por conta do beneficio fiscal, na efetiva
implantacdo do empreendimento, ao contrdrio do quanto disposto no PN/CST 112/1978, ndo é
obrigatdria para a caracterizacio da subveng¢do na categoria “para investimento”.

Este também foi o entendimento do antigo Conselho de Contribuintes (atual
CAREF), como pode se verificar na leitura da ementa do Acérddo n° 108-09.767, da 8* Camara
do Primeiro Conselho de Contribuintes, de 13 de novembro de 2008 (vide também no mesmo
sentido Acérdao 107-09.492, da 7* Camara do 1° Conselho de Contribuintes, publicado no
D.O.U. em 02 de marco de 2009), in verbis:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ —
Exercicio: 2003, 2006

PROCESSO  ADMINISTRATIVO  FISCAL - NORMAS
PROCESSUAIS - NULIDADE - Quando puder decidir do mérito
a favor do sujeito passivo a quem aproveitaria a declaragdo de
nulidade, a autoridade julgadora ndo a pronunciard nem
mandard repetir o ato ou suprir-lhe a falta (Decr. 70.235/72, art.
59, § 3°).

IRPJ - REDUCAO DO ICMS A RECOLHER -
SUBVENCAO  PARA CUSTEIO -  NAO-
CARACTERIZACAO - Os incentivos concedidos pelo estado
da Bahia, consistentes em reducdo do ICMS a recolher pela
via do crédito presumido, cujos valores s@o mantidos em contas
de reserva no patriménio liquido, ndo_se caracterizam _como
subvengdo para custeio a que se refere a art. 392 do RIR/99.
O Parecer Normativo CST 112/78 faz interpretacdo em
desacordo com o art. 38 do Decreto-lei n° 1.598/77, na redagdo
que lhe foi dada pelo Decreto-lei n° 1.730/79.

LANCAMENTOS DECORRENTES E MULTAS ISOLADAS -
Aplica-se aos lancamentos decorrentes (CSLL) as mesmas
razbes de decidir aplicdveis ao litigio principal. Afastadas as
exigéncias de IRPJ e CSLL, os ajustes nas bases de cdlculo das
estimativas tornam-se indevidos e, portanto, sdo indevidas as
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multas isoladas aplicadas por insuficiéncia de recolhimentos
mensais. Recurso Voluntdrio Provido.” (grifos nossos)

Com efeito, é bastante claro o voto do Conselheiro Relator Claudemir Rodrigues
Malaquias nos autos do Acérdao 9101-00.566, transcrito anteriormente e acolhido por unanimidade
pelos demais Conselheiros da Camara Superior de Recursos Fiscais, ao consignar o seguinte:

“Concluindo esta andlise, em resumo resta claro o entendimento
de que:

a) as transferéncias de recursos do Estado do Amazonas,
realizadas com base na Lei Estadual n° 1.939/1989, constituem
subvengdo para investimento, pois visam _essencialimente o
incremento e a consolidacdo da atividade econdmica na regido;

b) a concessd@o do beneficio, conforme o Decreto Estadual n°
12.814-A71990, estd condicionada a determinadas exigéncias
documentais que indicam_a_intencdo do Estado em_assegurar
que os recursos transferidos para o setor privado alcancem os
objetivos estabelecidos pela lei,

c) as exigéncias legais, traduzidas pelos beneficios sociais, nada
mais representam que a contraprestagcdo do favor fiscal, pois
ndo_possuem o_conddo de fixar o _destino _ou _a_aplicacdo
obrigatoria dos recursos; e

d) os recursos decorrentes da restituicdo do ICMS, devidamente
contabilizados em conta de Reserva de Capital, estdo de acordo
com a condicdo estabelecida pelo referido § 22 do art. 38 do
Decreto-lei n® 1.598/77”. (pdgs. 11/12, grifos nossos)

O caso ora analisado possui as mesmas caracteristicas que foram examinadas
e julgadas pela Camara Superior de Recursos Fiscais nos autos do referido Acérdao 9101-
00.566.

TP 2]

Como no item “a” acima transcrito, a concessao de dilacdo de prazo para
pagamento do ICMS, bem como de desconto na antecipacao da parcela do ICMS incentivado, por
meio da Lei n® 7.980/2001 e do Decreto n° 8.205/2002, teve o intuito de incrementar o
investimento na industria do Estado. Esta intencdo estd expressamente declarada no artigo 3° da
Lei e 1° do Decreto, in verbis:
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Lei n®7.980/2001

“Art. 3° Os incentivos a que se refere o artigo anterior tém_por
finalidade estimular a_instalacdo de novas indiustrias e a
expansdo, a reativacdo ou a modernizacdo de empreendimentos
industriais jd instalados, com geracdo de novos produtos ou
processos, aperfeicoamento das caracteristicas tecnologicas e
reducdo de custos de produtos ou processos jd existentes.

§ 1° Para os efeitos deste Programa, considera-se:

I - nova indiistria, a que ndo resulte de transferéncia de ativos de
outro estabelecimento da mesma empresa ou de terceiros,
oriundos da Regido Nordeste;

Il - expansdo industrial, o aumento resultante de investimentos
permanentes de, no minimo, 35% (trinta e cinco por cento) na
producdo fisica em relacdo a producdo obtida nos 12 meses
anteriores ao pedido;

HI - reativacdo, a retomada de producdo de estabelecimento
industrial cujas atividades estejam paralisadas hd mais de 12
meses;

IV - modernizacdo, a incorporagdo de novos métodos e
processos de produgcdo ou inovagcdo tecnologica dos quais
resultem aumento significativo da competitividade do produto
final e melhoria da relacdo insumo/produto ou menor impacto
ambiental.

§ 2° Considera-se, também, expansdo, o aumento da
transformacdo industrial que objetive ganhos de escala ou de
competitividade, ou a conquista de novos mercados ou que
implique em aumento real no valor da produgcdo total do
empreendimento.”

Decreto n’ 8.205/2002

10
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“Art. 1° O Programa de Desenvolvimento Industrial e de
Integragcdo Econdmica do Estado da Bahia - DESENVOLVE,
instituido pela Lei n° 7.980, de 12 de dezembro de 2001, tem _por
objetivos de longo prazo complementar e diversificar a matriz
industrial e agroindustrial do Estado, mediante diretrizes que
tertham como foco:

I - o fomento a instalagdo de novos empreendimentos industriais
ou agro-industriais e a expansdo, reativacdo ou modernizacdo
de _empreendimentos _industriais ou agro-industriais jd
instalados;

Il - a desconcentragdo espacial dos adensamentos industriais e
formacdo de adensamentos industriais nas regiées com menor
desenvolvimento econémico e social;

IIl - a integracdo e a verticalizacdo das cadeias produtivas
essenciais ao desenvolvimento econdmico e social e a geragdo
de emprego e renda no Estado;

1V - o desenvolvimento tecnologico dos processos produtivos e
assimilacdo de novas tecnologias; V - a interacdo da empresa
com a comunidade em que pretenda atuar;

VI - a geracdo de novos produtos ou processos e reducdo de
custos de produtos ou processos jd existentes;

VII - prevencdo dos impactos ambientais dos projetos e o
relacionamento da empresa com o ambiente.

§ 1° Para os efeitos deste Programa, considera-se:

I - novo empreendimento, a implantacdo de projeto que ndo
resulte de transferéncia de ativos de outro estabelecimento da
mesma empresa ou de terceiros, oriundos da Regido Nordeste;

Il - expansdo, o aumento projetado, resultante de investimentos
permanentes, de, no minimo, 35% (trinta e cinco por cento) na
producdo fisica anual em relacdo a produgdo obtida nos 12
meses anteriores ao pedido;

11
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Il - reativagdo, a retomada de producdo de estabelecimento
industrial cujas atividades estejam paralisadas hd mais de 12
meses;

IV - modernizacdo, a incorporagdo de novos métodos e
processos de produgdo ou inovacdo tecnologica que resulte,
cumulativa ou alternativamente, em:

a) aumento significativo da competitividade do produto final;

b) melhoria da relacdo insumo/produto;

c) menor impacto ambiental.

§ 2° Considera-se, também, expansdo, o aumento da
transformacdo industrial que implique em acréscimo no valor
real da producdo total do empreendimento ou que objetive
ganhos de escala, elevacdo da competitividade ou conquista de
novos mercados.” (grifos nossos)

Da mesma forma que no item “b” acima transcrito, o Decreto n°® 8.205/2002
instituiu obrigacdes acessorias, de maneira a garantir que os recursos estatais fossem transferidos
apenas as pessoas juridicas que investissem em seu parque industrial, alcancando os objetivos
estabelecidos pela Lei n® 7.980/2001. Vejamos a redagdo dos artigos 7° a 9° do referido Decreto:

“Art. 7° O Conselho Deliberativo, orgdo de orientacdo e
deliberacdo superior do DESENVOLVE, terd as seguintes
atribuicoes:

I - examinar e aprovar os projetos propostos, estabelecendo as
condicoes de enquadramento para fins de fruicdo dos
beneficios, observando a conveniéncia e a oportunidade do
projeto para o desenvolvimento econdmico, social ou
tecnologico do Estado, bem assim sua compatibilidade com_os
objetivos fundamentais do programa e o cumprimento de todas
as suas exigéncias;

II - acompanhar, por sua Secretaria Executiva, a execucdo do
cronograma de implantacdo, expansdo, reativacdo ou dos
investimentos em pesquisa e tecnologia, a evolugdo dos niveis

12
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de producdo e do seu respectivo nivel de emprego, até o fim do
prazo de fruicdo dos beneficios concedidos;

/1T - aprovar o Regimento Interno do Conselho Deliberativo do
Programa e suas normas operacionais;

IV - acompanhar, controlar e avaliar o desempenho das
atividades do Programa, submetendo ao Governador do Estado
relatorio semestral de desempenho do Programa;

V - exercer outras atribuicdes necessdrias ao cumprimento dos
objetivos do Programa.

Pardgrafo unico. A Secretaria Executiva do Conselho
Deliberativo do  DESENVOLVE  serd exercida pela
Superintendéncia de Indiistria e Mineracdo - SIM, da Secretaria
da Indistria, Comércio e Mineracdo a quem competird fazer a
andlise prévia dos protocolos de intengdo de investimentos
celebrados entre o Governo deste Estado e empresas ou
empreendedores.

Art. 8° Preliminarmente a empresa apresentard Carta Consulta
de Investimento a Secretaria Executiva do Conselho, com as
informacgoes bdsicas do projeto e de acordo com modelo a ser
aprovado pelo Conselho Deliberativo.

Art. 9° Apos a resposta a Carta-Consulta de Investimento, a
empresa que pretenda habilitar-se aos beneficios do Programa
deverd apresentar a Secretaria Executiva do Conselho
Deliberativo do DESENVOLVE:

I - requerimento dirigido ao Presidente do Conselho,
solicitando a sua habilitacdo;

II - projeto completo do empreendimento;

III - certiddo de arquivamento, na Junta Comercial, dos atos
constitutivos da empresa, bem como da sua ultima alteracdo;
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§ 1° O projeto de que trata o inciso Il desde artigo, a ser
apresentado pela empresa, deverd obedecer as especificacoes
técnicas do roteiro aprovado por esse Conselho.

§ 2° A empresa que apresentar certiddo, ou documentagdo
equivalente, que comprove ter sido o projeto aprovado por
banco de desenvolvimento, poderd optar por modelo
simplificado de projeto, como for definido em Resolucdo do
Conselho Deliberativo.

6 9

O cumprimento do item “c” acima transcrito consiste na contraprestacdo do
contribuinte ao beneficio concedido, pois o proprio investimento deve ser realizado pelos
beneficidrios, e sua exigéncia de comprovacdo pode ser facilmente identificada no artigo 16 do
Decreto n° 8.205/2002, in verbis:

“Art. 16. A manutencdo dos incentivos é condicionada a
comprovacdo contdbil e fisica da integral realizacdo do
investimento projetado, comprovada por laudo de inspecdo
emitido pela Secretaria Executiva do DESENVOLVE, e, quando
necessdria, com assisténcia do DESENBAHIA.” (grifos nossos)

No que tange ao item “d” acima descrito, € importante mencionar que 0s
beneficios concedidos foram corretamente registrados em conta de reserva de capital no
patrimonio liquido da Recorrente, ndo tendo sido distribuidos aos sécios. Além disso, vale
notar que a propria Fiscalizacdo faz referéncia a correta contabilizacdo dos beneficios fiscais
concedidos, conforme indicado no item 7 do Termo de Verificacdo Fiscal (fls. 33), ndo havendo
qualquer mencdo a eventual descumprimento deste requisito.

Assim, os documentos apresentados pela Recorrente no decorrer deste
processo demonstram que a totalidade dos investimentos decorrentes de referida subvencao
vem sendo integralmente aplicada como investimento para a ampliacdo do empreendimento
econdmico exercido pela Recorrente no Estado, razdo pela qual deve ser caracterizada como
subvengdo para investimento, nos termos ja decididos pela Camara Superior de Recursos
Fiscais e pelo proprio CARF (vide, neste sentido, Acdrdao 1802-00.565, da 1% Secdo de
Julgamento, de 02 de agosto de 2010).

Tendo em vista o acolhimento do argumento principal de mérito da Recorrente,
fica prejudicada a andlise das demais alegacGes acerca da inaplicabilidade da multa isolada, em
concomitancia com a multa de oficio, sobre as estimativas apds encerrado o ano calendério, até
porque referidas alegacdes refletem o posicionamento deste E. Conselho (vide, neste sentido,
Acoérdaos 103-20.572, 103-21.030, 103-20475, 107-09.493, entre outros).
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Por fim, com relacdo ao Recurso de Oficio, em que a DRJ/SDR determinou
corretamente a impossibilidade de lancamento de oficio de estimativas mensais ndo recolhidas
integralmente, caso em que caberia apenas o lancamento da multa isolada decorrente da
insuficiéncia do recolhimento (fls. 2888), voto no sentido de ser mantida a decisdo da
DRIJ/SDR.

Referida exigéncia, ndo aceita pela DRJ/SDR, baseou-se no entendimento de
que as subvencdes concedidas a Recorrente seriam supostamente para custeio, razao pela qual
teria havido, no entendimento da Fiscalizacdo, uma omissdo de valores relativos a todos os
meses do ano-calendario de 2006.

Todavia, como bem apontou a DRJ/SDR (fls. 2888), “tratando-se de pessoa
juridica submetida ao lucro real anual e, portanto, sujeita aos recolhimentos mensais por
estimativa, o lancamento de oficio decorrente da verificacdo de infracdo a legislacdo do
imposto de renda deveria referir-se ao periodo de apuracdo anual, correspondente ao balango
encerrado em 31/12/2006.”

Cabe citar, neste particular, o artigo 2°, pardgrafo 3°, da Lei n° 9.430/96, que
expressamente prevé a apuracdo do lucro real em 31 de dezembro para as pessoas juridicas
sujeitas aos recolhimentos mensais por estimativa. Vejamos:

“Art. 2° A pessoa juridica sujeita a tributacdo com base no lucro
real poderd optar pelo pagamento do imposto, em cada més,
determinado sobre base de cdlculo estimada, mediante a
aplicacdo, sobre a receita bruta auferida mensalmente, dos
percentuais de que trata o art. 15 da Lei n° 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, observado o disposto nos §§ 1°e 2° do art. 29
e nos arts. 30 a 32, 34 e 35 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de
1995, com as alteracoes da Lei n° 9.065, de 20 de junho de 1995.

(...)

§ 30 A pessoa juridica que optar pelo pagamento do imposto na
forma deste artigo deverd apurar o lucro real em 31 de
dezembro de cada ano, exceto nas hipoteses de que tratam os §§
1° e 2° do artigo anterior.” (grifos nossos)

Sdo oportunos, também, a esse respeito, os ensinamentos do Professor Marco
Aurélio Greco:
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“Mensalmente, o que se dd é apenas o “pagamento do imposto
determinado sobre base de cdlculo estimada” (art. 2°, caput),
mas a materialidade tributada é o lucro real apurado em 31 de
dezembro de cada ano (§ 3° do art. 2°).

Portanto, imposto e contribuicdo verdadeiramente devidos, sdo
apenas apurados ao final do ano. O recolhimento mensal ndo
resulta de outro fato gerador distinto do relativo ao periodo de
apuragdo anual; ao contrdrio, corresponde a mera antecipacdo
provisoria de um recolhimento, em complementagdo de fato
gerador e uma base de cdlculo positiva que se estima venha ou
possa vir a ocorrer no final do periodo. Tanto é provisdria e em
complementacdo de evento futuro que se reputa em formagdo — e
que dele ndo pode se distanciar — que, mesmo durante o periodo
de apuragdo, o contribuinte pode suspender o recolhimento se o
valor acumulado pago exceder o valor calculado com base no
lucro real do periodo em curso (art. 35 da Lei n° 8.981/95). E
mais, o valor do recolhimento por estimativa é deduzido do valor
do imposto e da contribuicdo devida ao final do periodo (art. 2°,
§ 4° 1V da Lei n° 9.430/96)” (In “Multa Agravada e em
Duplicidade”, Revista Dialética de Direito Tributdrio n° 76, p.
159) (grifos nossos)

Constata-se, assim, que uma vez encerrado o ano-calendario, ndo ha que se
falar em estimativa. O imposto apurado € o final e as estimativas perdem a sua eficécia.

Portanto, a formaliza¢do do lancamento de diferencas de estimativas “ndo é
possivel a luz da legislacdo de regéncia, visto que esta apenas permite o lancamento do

imposto de renda definitivo — apds ocorrido o fato gerador — apurado quando do ajuste anual”
(fls. 2888).

Vejam que este também € o posicionamento deste E. Conselho, que assim se
manifestou:

“Encerrado o periodo de apuracdo do imposto de renda, a
exigéncia de recolhimentos por estimativa deixa de ter sua
eficdcia, uma vez que prevalece a exigéncia do imposto
efetivamente devido apurado, com base no lucro real.” (Acorddo
10320572. Vide, no mesmo sentido, Acorddo 10321030 e
Acorddo 10516691 deste E. Conselho)

Verifico, de tal sorte, que a pretensdo formulada pela D. Fiscalizagao no Al
ora guerreado se faz incabivel, sendo inteiramente procedentes os argumentos trazidos a baila
pela Recorrente, razdo pela qual deve ser mantida a decisao da DRJ/SDR neste aspecto.
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Portanto, em razdo do acima exposto, voto no sentido de negar provimento ao

Recurso de Oficio e dar provimento ao Recurso Voluntério, cancelando o lancamento efetuado
e as multas aplicadas.

E como voto.

(documento assinado digitalmente)

Geraldo Valentim Neto
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