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MINISTERIO DA ECONGCKIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

FROCESED NG 103540.000157/792-17

Sessdo de 17 de fevereirOde 19 93 . R

[« 2
Recurso n®: I0Z.728 — IRPI - EX8: DE 1987 E 1288
Recorrente : PORTD Pe DA SERES LTDS.

Recorridd ° ner £EM VITORIA DA CONQUISTA(BA)

IRFI -~ OMISSE0 DE RECEITAE — & 1ai-
cito o lancamento efetuado com base
em divergfncias apuradas no  con-
fronto dos wvalores constantes da
declarac3p de rendimsnios com o voe
lume de fornecimento de combusti-
veis informado, nota por nota, por
gompresa distribuidora, s o contri-
buinte ndo logra comprovar em razdo
das diverg®ncias apontadas na noti-
ficac3o.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por POSTO PE DA SERRA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar pro-

vimento ao recurso.

17 de fevereiro de 1993.

— PRESIDENTE
— RELATOR

- PROCURADORA DA FAZENDA
NACIONAL

VISTO EM \ )
SESSAO DE: 19 MAR 1953

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conse-

lheiros: Waldevan Alves de Oliveira, Maria Clélia de Andrade

v.v )

d.H.
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Figueiredo, Francisco de Paula Correa Carneiro Giffoni, Ursula Hansen,

Julio César Gomes da Silva e Carlos Roberto Monteiro Bertazi.




SERVIGO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N® 10340, 000157 /9219

RECURSO N?: 103.728
ACORDAO N2: 102-27.879

RECORRENTE: POBT0 P£ DA SERRA LTDA.

RELATORIO

& empresa POBTO P£ DA SERRA LTDA, inscrita no Cadastro
Geral de Contribuintes sob n8 14.4650.04970001-13%, inconformada
com a decislio de 12 instincia proferida pelo Delegado da Receita
Federal em Vitdgria da Conguista(Ba}, apresenta recursoc voluntarioc
a este Primeiro Conselho de Contribuintes, objetivando a reforma

da decis3o recorrida e aduzindos as razlbBes abaixo sintetizadas.

Ma preliminar argui a nulidade da NMoltificaglo de Langa-
mentn, sob a argumento de gue aguela notificaglo fransgride os
preceitos do artigo 677 do RIR/JBO 2 ndio guarda os requisitos nee

cessarios do artigoll do Decreio nB 70.235/72.

No mérito, alega gue simples indicio niio basta para fa-
zeey  presumir a liguidez e certeza da sonegacio 2 conseguentomen-
te, na area da presuncio n3dp subsistem direitos &4 Receita Pablica
gxigir crédito tributdrio enguanto nio estiver comprovada a ooore

rEncia do fatp gerador da obrigsclo principal.

Em defesa desta tese, trAnscreve a decisio do Tribunal
1'/ .
Federal de Recursos, em Apelacdo Civel n@ 24.353, cuja sentenca

C . {
estd resumida na ssguinte ementa:'|
4
/
J

- ‘ : J.h.
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*Impostec de Renda — Anulacio de deébitos fis-
rais — Bualguer lancamenioc ou multa com fun-
damento em suspeicilio ou davidas & 2 ilsgal,
pois nidc se pode presumir a fraude de gue
inscessariaments deversd ser demonstrada.”

Aleém dissp, acentua gue a sua tese em respaldo na dou

trina, conscante ensinamentos transmitidos por  Antonio Dellse

-

*In Nova Teoria ds FProva' onde sscreve gue:s

"Provar um Tato, & sstabelecer a sua exisi®n-
cia, & demonstrar gue edistiu antes ou gus
pxiste na realidade, servido para firmar no
ivlgador a conviglo ineguivoca de identidade
entre a verdade 2 a alegagio. Por sSua vezZ, a
conviclo ndo pode smergir no espiritoc de guem
julga, senlo a vista de provas evidentass.”

frrescenta mais gue com relacio a mults aplicada, n3o
se= admite gue a mesma seja atualizada monetariamente, pois a mul-
ta provem jdo inadimplemento da obrigag3o fiscal, e, portanto,
n3do sSe sujeita a correcio monetaria 2 portanto, pretender gque &

multa seia corrigida ou gue incida sobre o valor do imposto, é

sxcesso ndo autorizado pela lei.

Finalmente, enfatiza gue aguarda a pericia anteriormen

te reguerida gque, propiciara, sem divida, a decis3o absolutdria

auE ESpEra.

£ o relatério. iiz

imprensa Nacionai
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¥V OoOTao
Conselheiro KAZUKI SHIOBARA - Relator

O recurso preenche os reguisitos lsgais.

0 litigic submetido & apreciacgido desta Cdmara refere-ze
a oOmissio de receita caracterizada pela falta de contabilizaci3o
de compras de combustiveis, nos sxercicicos de 1987 e 1988, perio-

dos—base de 1984 s 1i987.

& prelisinar de nulidade da Notificagdio de Langamento
de f1.99 & inaceiiadwvel, porguanio els preenche os reguisiios pre-
vistos no artigo 11 do Decreto ng 70.235/72 2 sste decreto, bai-
#xado em virtude da competéncia delegada pelo Decreto-lei nd

822769, derrocga o artigo 677 do RIR/BO.

Ouantoc aoc md&rito, o argumento de que o lancamento de-
corre de simples presuncio, sem gualguer prova da occorrBncia  do

fato gerador, também n¥c pode prospsrar.

Com efeito, a presuncdc & uma Torma de prova e que de-
corre de um indicio vesmente. Consoante o disposto no artigo 239
do Codigo de Frocesso Penal, considera-se indicio a circunst3@ncia
conhecida e provada, gue, tendo relaglo com o fato, autorize, por

induc¥o, concluir-se a sxistEncia de outra ou outras circunsisn

Cias.

A fiscalirzaclo lsvantou cada Nota Fiscal na escrituras
clo computadorizada do livro Didrio da{s} fornecedorai{s} de com-
biistiveis {relacldo de fls. 12713) e demonstrou o cdloulio as fls.
10711, tudo em conformidade com ﬁ FPrograma de Fiscalizaglio deno

minado “OFERACAD FISGAB".

fizssim, conscante o Codigo Comercial, operaciies mercan

tis escrituradas no livro Didrio de um comerciante faz prova con

Imprensa Nacionai
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tra terceiros, ou sSeja. a compra de combustiveis estd comprovadas

conforme Notas Fiscais listadas.

Comprovada & compra, £ licita a presungdo “juris tan-
tum® de gue os combustiveis adouiridos mals o estogue inicial e
menns o estogus final declarado, foram vendidos e que compuiadas
as guebras em decorr@ncia de evaporaciio de 0,58% 2 a margem de lu-
cro autorizada pelo Conselho Nacional de Fetrdlso, tratando-se de
produto tabslado, permite a presuncaoc de omissio de receita e,

consequentemente de lucro tributdvel.

8 jurispruddncia administrativa deste Primeirp Conselho
de Contribuintes £ tranouila, conforme faz prova a ementa dos

Achrddins abaivp transcriios:

*IRPJI - OMISSAD DE RECEITA — COMPRAS NAO Re-
SISTRADAS -~ Uma vez apurada & omissio de re-
ceita pela falta de contabilizacio de notas
fiscais de compra de combustivel, produto es-
te cuia margem de lucratividade na ravsnds
estd regulada por 6rg3o estatal, o valor su
jeitn ao tributo serid a diferenca entre os
nrecgos  de venda 8 compra de cada litro des
combustivel, wvigents & época da aguisicHo
{Ac. 101-77.412/87."

IRFI — OMISEAR0 DE RECEITAS -~ COMPRAB NAD RE-
BISTRADAS — A fTaita de registro de notas fis-
rais de compra de combustivel na escriturag¥o
do contribuinte pressuplie gue o produtoc foi
revendido sem D regisitro na conta de vendas.
Aszim. nlo logrando o contribuinte provar em
contrario, a parcela de lucro sujeito ap tri-
buto corresponderia a diferenca apurada entre
o pregode venda = o prego de compra, vigentes
a4 &poca da aguisiglo {Ac. 101-7B.428/89 =
I01-7B. 4306787067

No mais, as alegaches relativa a correclo monetaria da
multa nd¥o tem & menor procedfnoia, face ao comando contido no ar-

tigo 32, paragrafo 42 do Decreto-bLei n2 1.704/79 que reza:

"A=z multas proporcionais serdo calculadas em

funclo do tributo corrigido monestariamente.”

Imprensa Nacionai
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=, além disso, a juriprudfncia judicial também milita em favor do
fisco, conforme Stmula 45 do Tribunal Federal de Recursps gue

sintetiza: A5 MULTAS FISCAIES ESTED SUJEITAS A CORREGAD MONETARIA.

Finalmente, guanto a alegada pericia, esclarega gue na
fase de impugnac®oc nd3o foi reguesrida a pericia e mesmo gue tives-
sg reguerido, tratando-se de compra ndo contabilizada, pericia na
contabilidade =m nads servivria para esclarecero litigioc, motivo

porgue o pedido de pericia & impertinente.

fmsim, entendo gus tanto s exigéncia como a decis3o re-
corrida estd consoante com a legislacgilo tributaria wvigente e,
também, com a jurisprudncia administrativa 2 judicial predomi-

nante, pelo gue ndio merece gualguer raparoc.

De todo o sxposto, voto no sentido de negar provimento

ag recurso voluntario interposto.

i

Erasilia(ﬁF%, 17 de feversiro de 1993

.
R

KAZUKI SHIOBARA
" Relator

‘\
\.

Imprensa Nacionai




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1

	_0000600.PDF
	Page 1

	_0000700.PDF
	Page 1


