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DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS BENFICA LTDA.,
DRJ em Salvador - BA

PIS. INCIDENCIA. BASE DE CALCULO. PROVA.

Nio logrando o contribuinte contrapor os calculos efetuados
pela autoridade autuante, deve o langamento ser mantido.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS BENFICA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 29 de janeiro de 2004.

Moeoua LMoL o ..

osefa Maria Coelho Marques

Presidente

Rogério Gust
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Antonio Mario de
Abreu Pinto, Serafim Fernandes Corréa, Adriene Maria de Miranda (Suplente), Adriana Gomes
Régo Galvio e Gustavo Vieira de Melo Monteiro.
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Segundo Conselho de Contribuintes
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Recorrente : DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS BENFICA LTDA.

RELATORIO

Retornam os autos apds o cumprimento de diligéncia proposta na sessio de 19 de
Junho de 2002, nos termos do relatério e voto que leio em sessdo. A diligéncia foi integralmente
cumprida, conforme termo de encerramento de diligéncia de fl. 198, que igualmente leio em

sessdo.
J

E o relatério.
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Processon® : 10540.000236/98-89
Recurso n? : 114.035
Acérdion? : 201-77.444

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ROGERIO GUSTAVO DREYER

Como se depreende do cumprimento da diligéncia, tendo sido oportunizado ao
contribuinte contrapor os calculos que sustentam o langcamento, omitiu-se, fazendo cair por terra
a mera, ainda que candente argumentagdo contida no recurso interposto,

Frente ao exposto, tendo em vista a presungdo da verdade material ndo elidida por
prova bastante, nfio resta outra alternativa do que manter a integralidade da decisdo recorrida,
pelo que voto pelo improvimento do recurso interposto.

Sala das Sessdes, em 29 de janeiro de 2004.

ROGERIO GUSTAVO D E



