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Sessao de.12.4S.270St0 e 19..82. ACORDAOD N2....101-78.996

Recuison? 93.997 - IRPJ - EXS: DE 1985 a 1987

Recorrente: T. J. ESTIVAS E CEREAILS LTDA.

Recorrida : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM VITORIA DA CONQUISTA - BA

IRPJ - LANCAMENTO DE QFICIO COM BASE
EM PROVA PRODUZIDA PELO FISCO ESTADUAL
- Os fatos descritos em auto de infra-
cao estadual, vor conterem declaracOes
nrestadas nor agentes do Poder Publi -
co, presumem-se verdadeiros, até nrova
em contrario, sendo licito o lancamen-
to de impostos federais baseado nas in
fomacoes nele contldas e gque tenham re
flexo .na avuracao do tributo.

Vistos, relatados e discutidosos vresentes autos

de recurso intervosto nor T. J. ESTIVAS E CEREATIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento, em

narte, ao recurso, vara excluir a tributagSo relativa ao exercicio de
1987,n0s termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 15 de agosto del989.

PRESIDENTE

RELATOR

VISTO EM
SESSAO DE: o

24

PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do nresente julgamento, os seguintes Conselheiros
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, CANDIDO RODRIGUES NEUBER, CRISTOVAO ANCHIE

ViV.




TA DE PAIVA e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN. Ausentes nor motivo 'iustifg
cado os Conselheiros FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA e CELSO ALVES FEITOSA.
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ACORDAONO: 101-78.,996 . v

RECORRENTE: T . J. ESTIVAS E CEREATIS LTDA.

RELATORIO
T. J. ESTIVAS E CEREAIS-LTDA., com sede em Ipiau-~
BA, recorre de decisdo prolatada pelo Delegado da Receita Fede-
ral em Vitéria da Conquista-BA, através da qual foi confirmado o
lancamento do Imposto de Renda dos exercicios de 1985 a 1987, a-
crescido de multa de 50% prevista no artigo 728, II, do RIR/80,e

de juros de mora.

2. De conformidade com o Auto de Infracdo de fls. 02
e Anexos de Continuacado de fls. 03, a retrocitada empresa omi=—
tiu receita de seus registros contabeis, conforme levantamento '
quantitativo de mercadorias levado a efeito pelo fisco estadual,
conforme Termo de Ocorréncias lavrado em livro proprio, as fls.
14, cujo imposto estadual, no caso o I.C.M., incidente na recei-
ta marginal apontada fora integralmente recolhido aos cofres do

Estado pela interessada.

3. O lancamento foi impugnado as fls. 34/39, tendo a
interessada alegado, em sintese, por se tratar de tributo esta
dual, que a prova tomada pelo fisco federal, ndo se ajustava a in
cidéncia do Imposto de Renda, em face da diferenca existente en
tre os fatos geradores dos tributos; que ndo fora realizada qual-
quer diligéncia ou outra prova que embasasse a pretensao do fis
co federal, reportando-se a juldgados que lhe eram favoraveis na

esfera administrativa (Ac. 103-04.526) e outros na esfera judicia

ria. 4
£

DMF - DF ;19 C-C - Secyraf - 1600/75




SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 10540-000.539/88-39 3.
Acorddao nQ 101-78.996

4, Informagcao Fiscal as fls. 44/45, na qual se signa-

tario manifesta-se pela procedéncia do feito.

5. Assim se manifesta a autoridade a gquo em sua Deci-

sao de fls. 47/50, ao manter integralmente a exigéncia.

"A nosso ver o Auto de Infracdo Estadual, a
ceito e pago pelo sujeito passivo é elemento’
de prova seguro para a aplicabilidade do dis-
posto no artigo 181 do RIR/80. Isto porque
ele evidencia saida irregular de mercadorias
(FATO GERADOR DO ICM), que por sua vez refle-
te, indubitavelmente na apuragéo do lucro 11
gquido (FATO GERADOR DO IR). Nao se pode dlsso
ciar uma coisa da outra. Havendo saida 1rregu
lar de mercadoria, ha simultaneamente, a omis
sdao de receita operacional.

Este, allas, tem sido o entendimento das
instancias superiores, em casos similares.

E o caso, por exemplo, do Ac. 19 CC 103=04.
526/82, que anuncia: "Os fatos descritos em
Auto de Infracao Estadual, por conterem decla
racdes prestadas por agente do poder plblico,
fazem fé publica e, assim, presumem-se verda’
deiras até prova em contrario."

Com relacao ao valor excedente ao fixado pa-
ra isencdo de MICROEMPRESAS, no exercicio de
1985, verifica-se pela analise dos documentos
gue o contribuinte iniciou suas atividades em
presariais em 01.08.84, tendo um faturamento
até 31.12.84 no valor de Cz$ 68.807,17, supe
rior a 04.12 do limite de Cz$ 75.459,80, que
é de apenas Cz$ 25.153,26. A parcela exceden-
te de Cz$ 43.653,91 (68.807,17 - 25.153,26) ,
€ tributavel, tendo em vista o disposto no
D.L. n? 1.780/82 e PN n9 25/80, observando~se
que todos os atos legais posteriores aos cita
dos mantém o mesmo entendimento."

6. Segue-se as fls. 51/56 o tempestivo Recurso para

este Colegiado, cujas razdes sao lidas integralmente em Plenario.

E o relatério./f : g%%E;;,
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v oTO
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

Trata=se, como vimos da leitura do relatdrio, de
lancamento feito com base em prova produzida pelo fisco estadual com

vistas & cobranca do I.C.M.

DispOe o artigo 199 do C8dito Tributirio Nacional,

Lei n? 5.172, de 25 de outubtro de 1966:

"Art.199 - A Fazenda Pablica da Uniao
e a dos Estados, do Distrito Federal e
a dos Municipios prestar-se-dao mutua -
mente assisténcia para a fiscalizacao
dos tributos respectivos e nermuta de
informagSes, na forma estabelecida, em
carater geral ou especifica, por lei
ou convénio."

Se v&€, portanto, que a utilizcao pelo fisco fede -
ral de nrova oroduzida pelo fisco estadual, de fatos, qgue caracte-
rizam infracdes ao Regulamento do Imposto de Renda, estd expressa-
mente prevista na lei. Por outro lado, as informacoes prestadas pe
los fiscais do Estado, na gualidade de agentes do Poder Pablico ,
relativamente 8s corréncias descritas em Auto de Infracdo por eles
lavrado, presumem-se verdadeiras até cgue o contribuinte venha ©vro

var ao contrario.
No caso nada foi nrovado.

De se notar, entretanto, gue nem toda irregularida
de fiscal enquadrada nas leis do Imposto de Circulacao de Mercado-
ria representa infragdo 3s leis do Imposto de Renda ou reflete na

apuracao do resultado do exercicio, sujeito & Tributacao Federal.

Assim, ao ser afirmado pelo fisco estadual no Ter-
mo de Fiscalizacao de fls. 14, cue no ano de 1986 a recorrente omi
tira receita na escrituragao fiscal de Cr$ 27.225,00, baseada no
fato de que a receita constante da escrita comercial avnresentava -

se maior, essa incorregéo nao tem, a priori, nenhuma influéncia no

M. =
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Imposto de Renda, poraue sua base de apuracao & a escrita comer -

cial do contribuinte.

Ante o exposto, dou provimento parcial ao recurso

para excluir a tributacdo relativa ao exercicio de 1987.
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