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NORMAS PROCESSUAIS — PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
- PRELIMINAR DE NULIDADE. A deciso que aprecia todas as
questbes postas no processo, ndo pede ser inquinada de nula, por
cerceamentoc do direitc de defesa. IRPF - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO — COMPROVAGAOQ. Caracterizada
a omissao de rendimentos se ndo for justificado a origem dos recurso
utilizados no aumento do patriménio.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por UBALDINO RAMOS DUARTE DA SILVA

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

DI U(E§<DE,9LIVEIRA

P
WILFRIDO AUGUS MA;EUES
RELATOR

FORMALIZADO EM: 46 DEZ 199&.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ FERNANDO
OLIVEIRA DE MORAES, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, RICARDO BAPTISTA
CARNEIRO LEAO, ROMEU BUENO DE CAMARGO e ROSANI ROMANO ROSA DE
JESUS CARDOZO. Ausente, momentaneamente, a Conselheira ANA MARIA RIBEIRO

DOS REIS.
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Recurso n°. : 13.840

Recorrente : UBALDINO RAMOS DUARTE DA SILVA

RELATORIO

UBALDINO RAMOS DUARTE DA SILVA, contribuinte inscrito no CPF
sob o n°. 046.158.595-20, residente e domiciliado na Av. Regis Pacheco, 534, Centro,
Vitéria da Conquista - BA, formula pleito recursal perante este E. Colegiado diante da
exigéncia fiscal oriunda da apuragfo de variagdo patrimonial a descoberto, cujo
fangamento foi mantido parcialmente pela Autoridade Julgadora de primeira instancia,
consoante a ementa abaixo:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
PRELIMINAR DE NULIDADE

“As questdes preliminares levantadas n3o figuram no artigo 59 do
i Processo administrativo Fiscal, como causa de nulidade de auto de
} infragdo, quando o mesmo for lavrado por pessoa incompetente.

H IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA.
k ACRESCIMO PATRIMONIAL NAO JUSTIFICADO

Reflete omissao de rendimentos se n3o se lograr comprovar a
origem dos recursos utilizados no incremento do patriménio.

O lancamento de oficio relativo ao imposto devido sobre
rendimentos sujeitos ao recolhimento mensal, recebidos até
31.112.96 e nao informados na declaragcdo de rendimentos, serdo
computados na determinag¢éo da base de calculo anual do tributo.

LANGAMENTO PROCEDENTE EM PARTE"
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Consoante o Recurso de fls. 104/106, o Contribuinte aduz gue, em
relagdo a preliminar de nulidade, o que deve ser verificado € se a agéo fiscalizadora
obedeceu aos cancnes da legislagdo tributaria, pois mesmo sendo o auto de infragio
lavrado por pessoa competente, esta ndo pode preterir qualquer preceito da
legislagio, sob pena de nulidade. Quanto ao Principio da Anualidade, aduz que a
decisdo de primeira instdncia nem sequer fundamenta a postura adotada, no que
fere o disposto no art. 31, da Lei 8.748/93. Referente a Notificagdo de Langamento e
sua intimag&o, expbe o Contribuinte que, quando o julgador monocrético diz que a
intimagdo fora feita nos moldes do inc. I, do § 2° do art. 23, do Decreto n°
70.235/72, cometeu equivoco pois, certamente, o dispositivo refere-se a intimagéo do
sujeito passivo e ndo de qualquer pessoa. Quanto ao mérito, aduz que provou a
origem dos recursos, dentro de cada exercicio (1991 e 1992), os quais geraram
resultados positivos, mas entretanto o julgador optou por ndo aceitar tais provas. Por
fim, requer seja dado provimento ao Recurso, acolhendo as preliminares, decretando
a nulidade do Auto de Infragdo e do Langamento de Oficio, consubstanciado no
mesmo, ou se diverso for o entendimento de V.S.2, a reforma da decisdo de primeira
instancia, na parte em que condenou o Recorrente, ao recolhimento do equivalente a
353,78 UFIR referente ao ano-base de 1990, e 4.205,26 UFIR para ¢ ano-base de
19891.
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VOTO

Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, porquanto interposto no prazo estabelecido
pelo art. 33 do Decreto n® 70.235/72, e o0 sujeito passivo esta regularmente
representado, preenchendo, assim, os requisitos de admissibilidade, razdes pelas
quais dele conhego.

Trata-se de langamento para apurar omissdo de receita, diante da
variagdo patrimonial a descoberto, que evidéncia a renda mensalmente auferida e
ndo declarada, constatada através de notas fiscais, sem a comprovagio de origem
dos recursos, nos meses de maio de 1990 e abril e agosto de 1991.

A decisdo recorrida rejeitou a preliminar de nulidade do langamento,
e, no merito, considerou procedente, em parte o langamento, para determinar a
determinagéo da base de calculo anual do tributo, assim fundamentada:

*No tocante as preliminares arglidas temos que:

- 0 auto de infragdo estd perfeitamente embasado na legislacdo
vigente a ocorréncia do fato gerador, e em perfeita consonancia com
a legislagdo tributaria aplicavel ao caso concreto, nido existindo
nenhuma ofensa a qualquer principio;

- a lei 7.713/88 é perfeitamente suficiente para enquadrar a infragdo
no caso, para o ano de 1990;

- quanto a notificagdo de langamento, ocorreu, no caso, a hipétese
de intimagdo prevista no inciso il do artigo 23 do decreto n°
70.235/72, tendo a ciéncia, nos termos do inciso [l do § 2° desse
mesmo artigo, dada em 05.11.94, data em que foi recepcionada no
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endere¢o do contribuinte, conforme se constata do AR de fis. 68,
portanto, entregue a notificagcdo do langamento, no endereco correto,
a terceira pessoa que firma o aviso de recepgdo, ainda que ndo
tenha procuracéo, para todos 0s efeitos, constituido fica o crédito
tributario. O Conselho ja assentou jurisprudéncia nesse sentido;

- com relagdo ao fato gerador de 04/91, encontra-se descrito a fls.
03 da notificagdo de langamento que faz parte integrante do mesmo;
Portanto, sem procedéncia os argumentos da interessada, que pdde
exercer seu direito ao contraditério e ampla defesa em sua
impugnacao de fls. 72/77, e avista do processo, conforme fl. 70.
Ademais, o que foi argtiido nao poderia assumir a condigcdo de
circunstancia capaz de eivar de nulidade o auto de infragdo, uma vez
gue o artigo 59, incisos | e I, do Decreto n® 70.235/72, com as
altera¢des introduzidas pela Lei 8.743/93, prevé como (nicas
hipoteses de nulidades os atos e termos lavrados por pessoas
incompetente e os despachos e decisdes proferidas por autoridade
incompetente ou com preterigdo do direito de defesa.

Uma vez que o processo em andlise ndo se enquadra nestas
situagdes, nao ha que se falar em nulidade do langamento.

A Instrugdo Normativa SRF 046 de 13 de maio de 1997 dispde sobre
o Langamento de Oficio relativo ac imposto devido sobre
rendimentos sujeitos ao recolhimento mensal, determina que o
imposto de renda devido pelas pessoas fisicas sob a forma de
recolhimento mensal ndo pago, quando comresponderem a
rendimentos recebidos até 31/12/96 e nao informadas na declaragao
de rendimentos, serdo computados na determinagdo da base de
calculo anual do tributo, cobrando-se o imposto resultante com o
acréscimo da multa de oficio de que trata o inciso | do caput do art.
44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, e de juros de mora,
calculados sobre a totalidade do imposto devido (artigo 1°, item |,
alinea ‘a’), este contados a partir do vencimento da cota Unica do

IRPF nos exercicio de 1991 e 1992 correspondentes.”
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No recurso de fls. 104/106, foram reiteradas as razdes no tocante as
preliminares de nulidades do langamento, e no mérito, sustentou o seguinte:

“Quanto ao mérito, a Decisdo vergastada langou no olvido, que o
imposto de renda & complessivo. Isto impede que a sua apuragéo,
sem lei, se faga de outra forma. Alias, a prépria IN 046/97, fala em
‘calculo anual do tributo’. O Recorrente provou a origem dos
recursos, dentro de cada exercicio (1.990 e 1.991), os quais geraram
resultados positivos. O culto Julgador, no entanto, n&o quis aceitar a
prova, em cuja apreciagdo, também ha equivoco, ‘concessa venid',
pois cingiu-se a constatagao da aquisi¢do de bens, ndo provando a
alegada ‘omissdo’ que, sendo um fato, deve ser provada por quem o
alega”.

Em que pese o inconformismo do Recorrente, discute-se a variagdo
patrimonial a descoberto devidamente apurado pela fiscalizagdo, sem que tivesse o

recorrente descaracterizada a imputagao.

Assim sendo, considero que a decisdo recomida deve ser mantida
por seus préprios e juridicos fundamentos.

Diante do exposto, voto no sentido de tomar conhecimento do

recurso, por tempestivo e interposto na forma da lei, e no mérito, negar-lhe
provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de Agosto de 1998

WILFRIDgAU G;)%TO ;ARQUES
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