Processo n°

Recurso n°®
Acotrdéao n°
Sessdo de
Matéria
Recorrente
Recorrida

S1-TEO1
Fl. 512

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10540.000721/2007-41

178.288 Voluntario

1801-00.362 — 12 Turma Especial

09 de novembro de 2010

IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA (IRPJ)
PADRAOMIL ARTEFATOS METALICOSLTDA

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE [IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Exercicio: 2005
EXCLUSAO DE OFiCIO DO SIMPLES.

Restou comprovado que a Recorrente ultrapassou o limite de receita bruta no
ano-calendério anterior. A descricdo da razdo de fato indicada no ato de
exclusdo estd demonstrada de forma inequivoca pelo implemento das
condi¢des legal de situacdo excludente.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 2005
MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL (MPF).

O MPF é relativo a assunto interna corporis e instrumento de controle
interno de instauragdo de procedimentos fiscais de verificagdo do
cumprimento das obrigac@es tributarias por parte do sujeito passivo e seus
eventuais vicios se consideram meras irregularidades e ndo tém o efeito de
contaminar de nulidade o langcamento de oficio.

OMISSAO DE RECEITAS.

Caracteriza omissdo de receita os valores creditados em conta de depdsito ou
de investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o
titular regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacao hébil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operacoes.

LUCRO ARBITRADO.

O lucro da pessoa juridica deve ser arbitrado quando deixar de apresentar a
autoridade tributaria os livros e documentos de acordo com as normas de
escrituracéo comercial e fiscal.

INEXATIDOES MATERIAIS,



As meras alegacdes da Recorrente desprovidas de comprovacdo efetiva de
sua materialidade mediante a andlise de todos os documentos que embasaram
a escrituracdo ndo sdo suficientes para elidir a motivagdo fiscal do
procedimento, tendo em vista que as provas ja constantes nos autos
constituem um conjunto probatério robusto de que o langamento de oficio
nao contém incorrecoes.

PIS, COFINS, CSLL.

Tratando-se de lancamentos decorrentes, a relagdo de causalidade que
informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento dos feitos
reflexos acompanhem aqueles que foram dados ao langamento principal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

preliminar, afastar as nulidades suscitadas e, no mérito, em negar provimento ao recurso
voluntario, nos termos do voto da Relatora.

(assinado digitalmente)

Anade Barros Fernandes - Presidente
(assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva - Relatora
EDITADO EM:

Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os

Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme Pollastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes
Ramirez, Marcos Vinicius Barros Ottoni, Rogério Garcia Peres e Ana de Barros Fernandes.

Relatorio

Exclusdo do Simples

A Recorrente optante pelo Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e

Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — Simples foi excluida de
oficio pelo Ato Declaratorio Executivo DRF/VCA/BA n° 25, de 14 de junho de 2007, fl. 347,
com efeitos a partir de 01/01/2004, por ter ultrapassado o limite legal da receita bruta no ano-
calendério de 2003 (Lei n° 9.317, de 05 de dezembro de 1996).

Autos de Infragdo
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| - Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado o Auto de Infragéo as
fls. 07/21, com a exigéncia do crédito tributério no valor de R$37.081,63, a titulo de Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), juros de mora e multa de oficio proporcional,
referente aos quarto trimestres do ano-calendério de 2004 apurado pelo regime de tributagdo
com base no lucro arbitrado, uma vez que ndo houve apresentacdo da escrituracéo obrigatéria.

O langamento se fundamenta nas infragdes que se seguem:

Item 1 - Omissdo de receitas decorrente de depdsitos bancari os de origem ndo
comprovada, em relac8o aos quais a Recorrente titular, regularmente intimada, néo evidenciou
a origem dos recursos utilizados nestas operagdes mediante documentacdo habil e idénea dos
valores creditados na conta corrente n° 02-022493-4 da agéncia n® 0148 (Vitoria da Conquista)
do Banco Mercantil do Brasil SA, fl. 81, na conta corrente n° 06-000002-6, agéncia n° 0192,
do Banco Rural S/A, fls. 79/80, na conta corrente n® 5882-3, agéncia n°® 3464-9, do Banco do
Brasil S/A, fls. 82/87, e na conta corrente n® 72.170-0, agéncia n® 0270-4, do Bradesco S/A, fls.
145/165, em comparacdo com as informagdes constantes nas notas fiscais fls. 188/269 e
303/333 eaindano Livro Caixa, fls. 91/132.

O Demonstrativo dos Depoésitos Bancarios a Tributar foi elaborado a partir
dos dados ent&o arrolados, fls. 57/60.

Item 2 — Receitas operacionais de venda de produtos de fabricacdo prépria,
em conformidade com os dados informados na da Declaracgo Simplificada da Pessoa Juridica
— Simples (DSPJ - Simples) ano-calendério de 2004, fls. 353/370.

O Demonstrativo da Situagéo Fiscal foi preparado com estas informagoes, fls.
58/61.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: inciso | do art. 27 e
art. 42 daLe n°9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 16 e art. 24 da Lei n°® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995 einciso |11 do art. 530, art. 532, art. 534, art. 841 e art. 849 do Regulamento
do Imposto de Renda constante no Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999 — RIR, de 1999.

Em decorréncia de serem os mesmos el ementos de provas indispensaveis a
comprovagao dos fatos ilicitos tributarios foram constituidos os seguintes créditos tributérios
pel os langamentos formalizados neste processo:

Il - O Auto de Infragdo as fls. 22/31 com a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$12.480,84 a titulo de Contribuicdo para o Programa de Integracdo Socia (PIS),
juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° e art. 3° da Lel Complementar n°® 7, de 7 de setembro de 1970,
inciso | do art. 8° daLei n®9.715, de 25 de novembro de 1998, art. 2° e art. 3°da Lei n° 9.718,
de 27 de novembro de 1998 e § 2° do art. 24 da Lei n°®9.249, de 26 de dezembro de 1995, bem
como paragrafo unico e alinea“a’ doinciso | do art. 2°, art. 3°, art. 10, art. 22, art. 51 e art. 91
do Decreto n° 4.524 de 17 de dezembro de 2002.

1l — O Auto de Infragdo as fls. 32/41 a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$57.128,97 a titulo de Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social
(Cofins), juros de, mora e multa de oficio proporcional ,, Para tanto, foi indicado o seguinte
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enquadramento legal: art. 1° e 2° da Lei Complementar n°® 70, de 30 de dezembro de 1991, art.
20, art. 3°, art. 8° e art. 17 da Lei n° 9.718, de 27 de novembro de 1998, Medida Provisoria
1.807, de 25 de fevereiro de 1999, 8 2° do art. 24 daLei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995 e
parégrafo Unico do inciso Il do art. 2°, art. 3°, art. 10, art. 22, art. 51 e art. 91 do Decreto n°
4.524 de 17 de dezembro de 2002.

IV — O Auto de Infragdo as fls. 42/50 a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$15.227,32 a titulo de Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), juros de
mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal:
88 do art. 2° da Lei n° 7.689, de 15 de dezembro de 1988, art. 20 e art. 24 daLel n°® 9.249, de
26 de dezembro de 1995, art. 29 daLe n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 6° da Medida
Provisoria n® 1.858, de 24 de setembro de 1999, bem como art. 37 da Lei n° 10.637, de 30 de
dezembro de 2002.

Cientificada da exclusdo do Smples e dos langamentos em 19/06/2007, fls.
07, 22, 32, 42 e 347, a Recorrente apresentou a impugnacdo em 19/07/2007, fls. 382/412.

Relata que os lancamentos sdo nulos. Esclarece que o Mandado de
Procedimento Fiscal (MPF) deve ser considerado inexistente por conter irregularidades, ja que
somente poderia ser prorrogado por prazo certo e do qual ndo foi notificada. Suscita que ndo
pode ficar indefinidamente a espera da realizacdo de atos fiscais. Discorda da quebra de sigilo
bancario, uma vez que as requisi¢es de informacdes de movimentacbes financeiras foram
exaradas no curso do processo fiscal.

Aponta argumentos sobre a inconstitucionalidade da Lei Complementar n°
105, de 10 de janeiro de 2001 e a sua incompatibilidade com a presuncéo prevista no art. 42 da
Lei n®9.430, de 1996, porque a época a Administracdo Publica ndo detinha poderes legais de
investigagdo para a adequada apuracdo do ilicito tributério. Informa que o sigilo de
informacdes é clausula pétrea, nos termos do § 4° do art. 60 da Constituicdo da Republica (CR)
e ndo pode ser mitigado por norma infraconstitucional. Além disto, entende que os critérios
referentes ao lancamento tributario deve ser tratado por lei complementar e aLei n° 9.430, de
1996nao pode inovar no ordenamento juridico em questé@o pertinente.

Suscita que os langamentos referentes aos anos-calendério de 2003 e 2004
ndo sdo procedentes, haja vista que os valores de depdsitos bancarios que ndo podem ser
traduzidos em renda e ter o condado de fazer ocorrer o fato gerador de tributos (Decreto-lei n°
2471, de 1° de setembro de 1988). Argui que a omissdo de receita apurada de oficio ndo
condiz com o que se depreende da reaidade fética, que procura evidenciar no quadro
demonstrativo por ela elaborado.

Insurge-se contra a aplicagdo da multa de oficio proporcional. Requer a
producdo de todos os meios de prova. Indica a legislacdo que rege a matéria, principios
constitucionais que alega foram violados e ainda entendimentos doutrinérios e jurisprudenciais
em seu favor.

Conclui

Ex podtis, por ser tempestiva a presente impugnagcdo requer seu
conhecimento.

Demonstrada a nulidade, insubsisténcia e improcedéncia da acéo fiscal, espera
e requer alMPUGNANTE sgja acolhida a presente impugnagdo para o fim de assm
ser decidido, cancel ando-se o débito fiscal reclamado, conforme os seguintes pleitos:
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a) sgja acolhida a preliminar de nulidade por haver sido exarada a requisicéo
de informactes de « movimentactes financeiras e lavrados os autos de infragdo sem
que houvesse processo administrativo fiscal em curso, b) sgja julgada improcedente
a autuagdo, uma vez que o sigilo banc&rio ndo pode ser excepcionado no bojo de
processo administrativo fiscal, em que a Autoridade Fazendaria por ato unilateral
requisita tais informactes, sem submeter a questdo ao devido processo legal em que
havera uma autoridade judiciaria e garantia ao contraditério e ampla defess;

C) sgja julgada improcedente a presente autuagcdo, uma vez que a o art. 42 da
Lel n° 9.430/1996 foi revogado pelo art. 50, §4°, daLel Complementar n® 105/2001;

d) néo sendo julgado procedente o pedido anterior, seja julgada improcedente
a autuacdo, umavez que ndo  cabe ao contribuinte fazer prova negativa paradlidir a
presuncéo relativa do art. 42, Lel n° 9.430/1996, porquanto lancamento é matéria
adstrita a Lei Complementar, ndo se acata a vigéncia do indigitado artigo de lei
ordin&ria;

€) sgja julgada improcedente a autuacdo com fundamento na evidéncia de que
depdsitos bancarios, isoladamente, ndo representam valores que necessariamente
tenham efeitos de incidénciatributéria;

f) requer-se a improcedéncia da autuagdo fisca com fundamento na
aplicabilidade do art. 90 do Decreto-lei n° 2.471/1988;

g) sga reconhecida a improcedéncia parcial do lancamento de oficio em
relagdo ao periodo de 2003, uma vez que 0 autuante ndo considerou todas as
exclusdes devidas nos créditos em extratos bancarios;

h) sgja anulada a excluséo de oficio do SIMPLES para o periodo posterior a
01 de janeiro de 2004, uma vez que a receita bruta, em 2003, foi inferior a R$
1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais), e consequente julgada improcedente
o langamento com base no lucro arbitrado, em relagéo ao periodo de 2004;

i) sgja revista a aplicacdo das multa proporcionais, ja que o indicio de fraude
(permanéncia indevida no 010 SIMPLES) ndo subsiste, aém de ser aplicavel
retroatividade dalei tributéria que estabel ece penaidades mais benéficas;

j) insubsisténcia do lancamento de oficio do Imposto de Renda Retido na
Fonte, uma vez que ndo ha voluntariedade do impugnante para o cometimento da
suposta infragao.

[..]

Termos em que

Pede deferimento.

Estéa registrado como resultado do Acérdéo da 22 TURMA/DRJSDR/BA n°
15-16.759, de 29/08/2008, fls. 467/475: “Lancamento Procedente”.

Constaque
ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendéario; 2004

NULIDADE:



Afasta-se a tese de nulidade do Auto de Infracdo, quando lavrado por servidor
competente e em obedi éncia aos principios legais que o regem.

PEDIDO DE PERICIA. PRESCINDIBILIDADE.

Estando presentes nos autos todos os elementos de convicgdo necessarios a
adequada solucdo dalide, indefere-se, por prescindivel, o pedido de pericia

INCONSTITUCIONALIDADE/ILEGALIDADE.  LEI Oou ATO
NORMATIVO. ARGUIGAO. APRECIACAO. COMPETENCIA.

A apreciagdp e declaragdo de incongtitucionaidade ou ilegalidade de lei ou
ato normativo € prerrogativa reservada ao Poder Judiciario, sendo vedada sua
apreciacdo pela autoridade administrativa em respeito aos principios da legalidade e
daindependéncia dos Poderes.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-caendario: 2004

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITA. PRESUNCAO
LEGAL.

Caracterizam omissdo de receita os valores creditados em conta de depdsito
mantida junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e iddnea, a origem dos
recursos utilizados nessas operacoes.

ARBITRAMENTO DO LUCRO.

O fato de a pessoa juridica excluida do Simples deixar de apresentar a
autoridade tributaria os livros e documentos da sua escrituragdo comercia e fisca,
autoriza o arbitramento dos lucros, obedecendo aos critérios estabelecidos nalel.

LANCAMENTOS DECORRENTES.

Contribuicao para o PlS/Pasep

Contribuicao para o Financiamento da Seguridade Socia — Cofins
Contribuicao Social Sobre o Lucro Liquido - CSLL

Os lancamentos reflexos devem seguir o mesmo entendimento adotado no
principal, em virtude da rel agdo de causa e efeito que os vincula

MULTA DE OFiCIO

Verificada a ocorréncia de ilicito tribut&rio em procedimento regular de
fiscalizagdo, é cabivel a aplicacdo da multa de oficio de 75% (setenta e cinco por
cento).

Notificada em 23/09/2008, fl. 479, a Recorrente apresentou O recurso

voluntario em 20/10/2008, fls. 481/506, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de

admissibilidade.

Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge e reitera os

argumentos apresentados na peca impugnatoria, requerendo a producéo de todos os meios de

Conclui
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EXx posditis, por ser tempestivo 0 presente recurso, requer seu conhecimento.

Demonstrada a nulidade, insubsisténcia e improcedéncia da aco fiscal, espera
e requer a RECORRENTE sgja acolhido o presente recurso voluntario, reformando-
se a decisio impugnada, para o fim de assim ser decidido, cancelando-se o déhito
fiscal reclamado, conforme os seguintes pleitos:

a) sgja acolhida a preliminar de nulidade por haver sido exarada a requisicéo
de informagdes de movimentacOes financeiras e lavrados os autos de infracdo sem
gue houvesse processo administrativo fiscal em curso;

b) sga julgada improcedente a autuagdo, uma vez que o sigilo bancéario néo
pode ser excepcionado no bojo de processo administrativo fiscal, em que a
Autoridade Fazendéria por ato unilateral requisita tais informagdes, sem submeter a
questdo ao devido processo legal em que haverd uma autoridade 1111 judici&ria e
garantia ao contraditério e ampla defesg;

) sgja julgada improcedente a presente autuagcdo, uma vez que a o art. 42 da
Lel n° 9.430/1996 foi revogado pelo art. 50, 840, da Lei Complementar n°
105/2001;

d) néo sendo julgado procedente o pedido anterior, segja julgada improcedente
a autuacdo, uma vez que ndo cabe ao contribuinte fazer prova negativa para elidir a
presuncdo relativa do art. 42, Lei n° 9.430/1996, porquanto langamento € matéria
adstrita a Lei Complementar, ndo se acata a vigéncia do indigitado artigo de lei
ordindria;

€) sgja julgada improcedente a autuagcdo com fundamento na evidéncia de que
depdsitos bancarios, isoladamente, ndo representam valores que necessariamente
tenham efeitos de incidéncia tributéria;

f) requer-se a improcedéncia da autuagdo fisca com fundamento na
aplicabilidade do art. 9° do Decreto-lei n° 2.47111988;

g) sga reconhecida a improcedéncia parcial do lancamento de oficio em
relagdo ao periodo de 2003, uma vez que o autuante ndo considerou todas as
exclusdes devidas nos cr éditos em extratos bancérios;

h) sgja anulada a excluséo de oficio do SIMPLES para o periodo posterior a
01 de janeiro de 2004, uma vez que a receita bruta, em 2003, foi inferior a R$
1.200.000,00 (um milh&o e duzentos mil reais), e consequente julgada improcedente
o langamento com base no lucro arbitrado, em relagéo ao periodo de 2004;

i) seja revista a aplicagdo das multa proporcionais, ja que o indicio de fraude
(permanéncia indevida no SIMPLES) ndo subsiste, dém de ser aplicave
retroatividade dalei tributéria que estabel ece penalidades mais benéficas;

j) insubsisténcia do lancamento de oficio do Imposto de Renda Retido na
Fonte, uma vez que ndo ha voluntariedade do impugnante para o cometimento da
suposta infragao.

]
Termosem que

Pede deferimento.



E o Relatorio.

Voto

Conselheira Relatora, Carmen Ferreira Saraiva

O recurso voluntério apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

Exclusido do Simples

A Recorrente discorda da exclusdo do Simples.

O tratamento diferenciado, simplificado e favorecido aplicavel as
microempresas e as empresas de pequeno porte relativo aos impostos e as contribuicdes
estabelecido em cumprimento ao que determina o disposto no art. 179 da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil (CR) de 1988 pode ser usufruido desde que as condigdes legais
sgjam preenchidas.

A Le n°9.317, de 5 de dezembro de 1996, determina:

Art. 2° Para osfins do disposto nesta Lei, considera-se:

[..]

Il - empresa de pequeno porte, a pessoa juridica gque tenha
auferido, no ano-calendario, receita bruta superior a R$
120.000,00 (cento e vinte mil reais) e igual ou inferior a R$
1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais). (Redacdo dada
pelalLe n°9.732, de 11.12.1998)

[..]
Art. 9° N&o podera optar pelo SMPLES, a pessoa juridica:

[..]

Il - na condicdo de empresa de pegueno porte, que tenha
auferido, no ano-calendéario imediatamente anterior, receita
bruta superior a R$ 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil
reais); (Redacdo dada pela Medida Provisoria n° 2.189-49, de
2001)

[..]

Art. 13. A exclusdo mediante comunicacdo da pessoa juridica
dar-se-a:

[..]

[11 obrigatoriamente; quando:
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a) incorrer em qualquer das situagdes excludentes constantes do
art. 9°%;

Art. 15. A exclusdo do SSIMPLES nas condictes de que tratam os
arts. 13 e 14 surtird efeito:

]

IV - a partir do ano-calendario subseqgiiente aquele em que for
ultrapassado o limite estabelecido, nas hipéteses dos incisos | e
Il doart. 9%

Esta registrado na Descricéo dos Fatos, fl. 12:

O valor total da omissdo de receitas caracterizada por depdsitos bancéarios
com origem de recursos ndo comprovada foi de R$1.076.487,67 (um milhdo, setenta
e seis mil, quatrocentos e oitenta e sete reais e sessenta e sete centavos) para o ano-
caendario de 2003. A receita declarada para o periodo foi de R$511.574,40
(quinhentos e onze mil, quinhentos e setenta e quatro reais e quarenta centavos),
conforme Declaragdo Simplificada da Pessoa Juridica- SIMPLES - PJSI relativa a0
ano-caendario de 2003. A soma da omissdo de receitas com a receita declarada
totaliza umareceita bruta de R$1.588.062,07 (um milhdo, quinhentos e oitenta e oito
mil, sessenta e dois reais e sete centavos). De acordo com a legislagdo, é vedada a
permanéncia no SIMPLES, na condi¢cdo de empresa de pequeno porte, a pessoa
juridica que tenha ultrapassado no ano imediatamente anterior receita bruta superior
a R$1.200.000,00 (um milh&o e duzentos mil reais). Com base nestes fatos, foi
elaborada representacdo fiscal para exclusdo do SIMPLES com efeitos a partir de
01/01/2004, conforme cépia da representacdo fiscal em anexo. Em 14/06/2007, foi
emitido o Ato Declaratorio Executivo DRF/VCA n° 25 (fl. 347) declarando a
exclusdo da empresa PADRAOMIL ARTEFATOS METALICOS LTDA ME do
SIMPLES com €feitos a partir de 01/01/2004. A partir deste periodo a firma
individual se sujeitaas mesmas regras de tributacéo das demais pessoas juridicas.

Ficou comprovado nos autos que a Recorrente ultrapassou no ano-calendério
de 2003 o limite da receita bruta. A descricdo darazéo de fato indicada no ato de exclusdo esta
demonstrada de forma inequivoca pelo implemento das condicdes legal de excludente,
conforme a descricdo dainfracdo que se fundamenta na omissdo de receitas apurada com base
nos depdsitos bancérios de origem ndo comprovada, em relacdo aos quais a Recorrente titular,
regularmente intimada, ndo evidenciou a origem dos recursos utilizados nestas operacfes
mediante documentacdo habil e idénea dos valores creditados em conta corrente, fls. 167/176.
Cabe esclarecer que a opgao pelo Simples é um direito da pessoa juridica que preenche todos
0s requisitos legais. No presente caso a Recorrente incorreu em situagdo excludente e por esta
razéd0 ndo poderia optar pelo Smples. Como este procedimento ndo foi adotado
voluntariamente, foi efetuada de forma regular a exclusdo de oficio pela autoridade
competente, no estrito cumprimento do dever legal (art. 116 da Lei n° 8.112, de 11 de
dezembro de 1990). Além disso, a partir dos efeitos da exclusdo, ou sgja, 01/01/2004, elafica
sujeita as normas de tributacdo aplicaveis as demais pessoas juridicas, inclusive as obrigacbes
tributérias principais e acessorias. Desta forma, a sua alegacdo ndo tem fundamento.

Autos de Infracdo



A Recorrente aponta razdes de discordancia em relacdo ao procedimento
fiscal do ano-calendario de 2003.

Via de regra, os requisitos de admissibilidade recursais genéricos sdo
intrinsecos (cabimento, interesse em recorrer e legitimidade recursal) e extrinsecos (preparo,
tempestividade e regularidade formal). Especificamente, o interesse em recorrer se refere a
sucumbéncia formal, ou segja, a necessidade de se utilizar o instrumento e a sua utilidade paraa
obtencdo de um provimento mais favoravel do que aquele que |he adveio da decisdo
contestada.

O Decreto n° 70.235, de 06 de margo de 1972, determina:

Art. 25. O julgamento do processo de exigéncia de tributos ou
contribui¢Bes administrados pela Secretaria da Receita Federal
compete: (Redagéo dada pela Medida Proviséria n® 2.158-35, de
2001) (Vide Decreto n° 2.562, de 1998) (Vide Medida Provisoria
n° 232, de 2004)

[..]

Il — em segunda insténcia, ao Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais, 6rgao colegiado, paritario, integrante da
estrutura do Ministério da Fazenda, com atribuicdo de julgar
recursos de oficio e voluntarios de decisdo de primeira instancia,
bem como recursos de natureza especial.(Redacao dada pela Lel
n° 11.941, de 2009)

Como os langamentos de tributos no presente processo sdo atinente ao ano-
calendario de 2004, a Recorrente ndo tem interesse recursal. Por conseguinte, ndo compete ao
CARF examinar as referidas questdes nos presente autos.

A Recorrente alega que os procedimentos sdo nulos. Os Autos de Infracéo
foram lavrados por servidor competente que regularmente intimou a Recorrente para cumpri-
los ou impugné-los no prazo legal. As formas instrumentais adequadas foram respeitadas, os
documentos foram reunidos nos autos do processo, que estdo instruidos com as provas
produzidas por meios licitos. Nos termos do art. 23 do Decreto n° 70.235, de 1972, ela tomou
ciéncia do Termo de Inicio de Fiscalizacdo em 07/04/2006, fls. 68/70, do Termo de Ciéncia e
de Continuacéo de Procedimento Fiscal n° 001 em 11/05/2006, fls. 73/74, do Termo de Ciéncia
e de Continuagdo de Procedimento Fiscal n°® 002 em 01/06/2006, fls. 75/76, do Termo de
Retencdo n° 001 e do Termo de Intimagéo Fiscal n° 001 em 20/07/2006, fls. 77/88, do Termo
de Reintimag&o Fiscal n° 001 em 05/09/2006, fls. 89 e 138, do Termo de Intimac&o Fiscal n°
002 em 11/10/2006, fls. 141/142, do Termo de Intimagdo Fiscal n° 003 e do Termo de
Intimagdo Fiscal n° 004 em 01/11/2006, fls. 176/181, do Termo de Ciéncia e de Continuagéo
de Procedimento Fiscal n° 003 em 12/12/2006, fls. 184/185, do Termo de Reintimac&o Fiscal
n° 002 e do Termo de Intimagdo Fiscal n® 005 em 01/02/2007, fls. 270/273, do Termo de
Fornecimento de Documentos em 09/02/2007, fl. 275, do Termo de Devolugao de Documentos
em 09/02/2007, fl. 274, do Termo de Ciéncia e Continuagdo de Procedimento Fiscal n° 004 em
01/03/2007, fl. 295, do Termo de Reintimagao Fiscal n° 003 em 23/03/2007, fls. 299/300, do
Termo de Ciéncia e Continuagdo de Procedimento Fiscal n® 005 em 13/04/2007, fls. 334, do
Termo de Reintimagéo Fiscal n° 004 em 21/05/2007, fls. 335/336, do Termo de Constatagdo e
Intimagdo Fiscal n° 001 em 05/06/2007, fl. 337 e do Termo de Devolugéo de Documentos em
19/06/2007, fls. 376/377. Assim, o procedimento fiscal se alongou tempo suficiente para que a
Recorrente apresentasse seus esclarecimentos acompanhados de documentos comprobatorios
(art. 7° da Lei n°® 2.354, de 29 de novembro de 1954). Foi oferecida a interessada a
oportunidade de ‘apresentar; no'prazo legal, a peca de 'defesa acompanhada de todos os meios

10



Processo n° 10540.000721/2007-41 S1-TEO1
Acordéo n.° 1801-00.362 H.517

de prova a ela inerentes. O enfrentamento das questOes na pega de defesa denota perfeita
compreensdo da descricdo dos fatos que ensgaram o procedimento e a indicacdo dos
enquadramentos legais ndo propiciam a nulidade do ato em litigio. Além disso, foram
asseguradas a Recorrente as garantias ao devido processo legal, ao contraditério e a ampla
defesa (inciso LIV einciso LV do art. 5° da Constituicéo da Republica Federativa do Brasil -
CR e Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972). Desta forma, a sua alegagdo ndo tem
fundamento.

A Recorrente solicita a realizagdo de todos os meios de prova. Sobre a
matéria, vale esclarecer que no presente caso se aplicam as disposi¢des do Decreto n° 70.235,
de 1972. A legidagdo pertinente ao processo administrativo fiscal estabelece que a peca de
defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses de defesa e instruida com os
todos documentos em que se fundamentar (art. 15 einciso 1V do art. 16 do Decreto n° 70.235,
de 1972), precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e apresentar novas razdoes em
outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisgquer das circunstancias ali previstas. Ela
ndo apresentou a comprovacao inequivoca de quaisquer fatos que tenham correlagdo com as
situacBes excepcionadas pela legidacdo de regéncia. Assim, a realizacdo desses meios
probantes é prescindivel, uma vez que os elementos probatérios produzidos por meios licitos
constantes nos autos séo suficientes para a solugdo do litigio (art. 18 do Decreto n° 70.235, de
1972). Ademais, no exercicio da funcdo publica, a autoridade administrativa, de forma
vinculada e obrigatdria, lavrou os Autos de Infracdo, fls. 07/50, com observancia de todos os
requisitos legais que Ihes conferem existéncia, validade e eficacia. Assim, seu pleito deve ser
indeferido.

A Recorrente suscita que no procedimento fiscal houve quebra do sigilo de
informagdes e 0 Mandado de Procedimento Fiscal (MPF) estairregular.

O Caodigo Tributério Nacional determina:

Art. 197. Mediante intimacdo escrita, sdo obrigados a prestar a
autoridade administrativa todas as informacbes de que
disponham com relacdo aos bens, negécios ou atividades de
terceiros:

]

Il - os bancos, casas bancarias, Caixas Econdbmicas e demais
instituices financeiras, [...]

]

Art. 144. O lancamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.

8§ 1° Aplica-se ao lancamento a legidacdo que, posteriormente a
ocorréncia do fato gerador da obrigacao, tenha instituido novos
critérios de apuracao ou processos de fiscalizagdo, ampliando os
poderes de investigacdo das autoridades administrativas, ou
outorgando ao crédito maiores garantias ou privilégios, exceto,
neste Ultimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade
tributaria a terceiros.
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(fonte:

Por suavez, aLe Complementar n® 105, de 10 de janeiro de 2001, prevé:

Art. 6° As autoridades e os agentes fiscais tributarios da Uniéo,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente
poderdo examinar documentos, livros e registros de instituicoes
financeiras, inclusive os referentes a contas de depdsitos e
aplicaces financeiras, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sgjam
considerados indispensaveis pela autoridade administrativa
competente.

Paragrafo unico. O resultado dos exames, as informacdes e 0s
documentos a que se refere este artigo serdo conservados em
sigilo, observada a legislacao tributaria.

A jurisprudéncia administrativa versa sobre a questdo no seguinte sentido

http://carf.fazenda.gov.br/sincon/public/pages/ConsultarJurisprudencia/listalurisprudenciajsf,
acesso em 14/10/2010):

N° Recurso 157593 -Numero do Processo 10855.001813/2003-
71 -Turma 52 Camara

Contribuinte DISPROPAN DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
PARA PANIFICACAO LT

Tipo do RecursoRecurso Voluntério - Provimento Parcial Por
Unanimidade-Data da Sessdo 27/06/2008

Relator(a) Leonardo Henrique Magalhaes de Oliveira

N° Acordao 105-17119 -Tributo / MatérialRPF- acdo fiscal -
omis. de rendimentos - PF/PJ e Exterior

Decisdo Por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de
nulidade do lancamento e, no mérito, NEGAR provimento ao
recurso

Ementa Ementaz. NORMAS PROCESSUAIS - MANDADO DE
PROCEDIMENTO FISCAL - NORMAS DE CONTROLE
INTERNO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL - As
normas que regulamentam a emissdo de Mandado de
Procedimento Fiscal - MPF dizem respeito ao controle interno
das atividades da Secretaria da Receita Federal. Eventuais
vicios na sua emissao e execucdo, ou Mmesmo a sua auséncia, nao
afetam a validade do langamento.

[..]

N° Recurso 337046 -NUmero do Processo 10580.000606/2006-
19 -Turma 82 Camara

Contribuinte ELETRICA | TAPAGIPE LTDA

Tipo do RecursoRecurso Voluntéario - Provimento Parcial Por
Unanimidade-Data da Sessdo 26/06/2008

Relator(a) Candido Rodrigues Neuber
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N° Acordao 108-09653 -Tributo / MatérialRPF- acdo fiscal -
omis. de rendimentos - PF/PJ e Exterior

Decisdo Por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares
de nulidade e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso.
Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Nelson Lésso Filho,
Irineu Bianchi e Karem Jureidini Dias.

Ementa Assunto: Sstema Integrado de Pagamento de Impostos e
ContribuigBes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - Smples Exercicio: 2003 PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL - NULIDADES - MANDADO DE PROCEDIMENTO
FISCAL (MPF) - VALIDADE - No processo administrativo fiscal
da Unido as nulidades sdo aquelas definidas no art. 59 do
Decreto n° 70.235/72, quais sgjam, 0s atos praticados por pessoa
incompetente ou com pretericdo do direito de defesa, quaisquer
outras irregularidades ndo implicam em nulidade e devem ser
sanadas, exceto se 0 sujeito passivo as tenha dado causa. O
Mandado de Procedimento Fiscal - MPF - é instrumento interno
da reparticio fiscal de gerenciamento, controle e
acompanhamento da acdo fiscal e eventuais inobservancias de
suas normas resolve-se no ambito do processo administrativo
disciplinar, que ndo aproveita ao sujeito passivo e nem implica
nulidade do auto de infragdo, observadas, ainda, as disposicoes
do caput do art. 195 do Codigo Tributario Nacional.

Os procedimentos de fiscalizacdo relativos a tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) sdo executados, em nome desta, pelos
Auditores-Fiscais da Receita Federal do Brasil (AFRB) (Decreto n° 6.104, de abril de 2007 e
Decreto n° 6.641, de 10 de novembro de 2008). Esses procedimentos sdo instaurados mediante
Mandado de Procedimento Fiscal — Fiscalizagdo (MPF-F) objetivando a verificagdo do
cumprimento das obrigacGes tributérias, por parte do sujeito passivo, mediante termo
circunstanciado do qual seré dada ciéncia ao sujeito passivo, nos termos do art. 23 do Decreto
n® 70.235, de 6 de margo de 1972. As alteragdes no MPF-F, decorrentes de inclusdo, exclusdo
ou substituicdo do agente publico, bem como dos tributos e contribuigdes a serem examinados
e periodo de apuracéo sdo procedidas mediante emissdo de Mandato de Procedimento Fiscal
Complementar (MPF — C). No caso em que as infragdes sdo apuradas, em relacdo a tributo ou
contribuicdo contido no MPF-F, também configurarem, com base nos mesmos elementos de
prova, infracBes a normas de outros tributos ou contribuicdes, estes sdo considerados incluidos
no procedimento de fiscalizagdo, independentemente de mencdo expressa. O MPF — F tem
validade por 120 (cento e vinte dias) prorrogaveis quantas vezes sejam necessarias, observando
em cada ato o prazo de 60 (sessenta dias), cujas informacdes ficam disponivels ao sujeito
passivo na internet sem necessidade de novas notificagbes sucessivas. A extingdo do MPF
ocorre com a conclusdo do procedimento fiscal registrado em termo proprio (Portaria RFB n°
4.066, de 2 de maio de 2007). O agente fiscal pode examinar documentos, livros e registros de
instituicoes financeiras, inclusive os referentes a contas de depdsitos e aplicacdes financeiras,
desde que hagja procedimento fiscal em curso, mediante a Requisicdo de Informagdes sobre
Movimentac@o Financeira (RMF), nos termos do Decreto n° 3.724, de 10 de janeiro de 2001.
Cabe ressdtar que todas as informagfes, os resultados dos exames fiscais e os documentos
obtidos devem ser mantidos sob sigilo fiscal. No presente caso, o procedimento esta regular. O
MPF e 0 RMF sdo atos relativos a assunto interna corporis sdo instrumento de controle interno
de instauracdo de procedimentos fiscais de verificagdo do cumprimento das obrigacGes
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tributarias por parte do sujeito passivo e seus eventuais vicios se consideram meras
irregularidades e ndo tém o efeito de contaminar de nulidade o langamento de oficio. Ademais,
o resultado dos exames, as informacfes e os documentos foram conservados em sigilo. Por
conseguinte, este argumento ndo pode prosperar.

A Recorrente diz que o lancamento ndo é procedente, haja vista que o0s
valores de depdsitos bancarios que ndo podem ser traduzidos em renda.

A Lel n®9.430, de 1997, prevé:

Art.42. Caracterizamse também omissio de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagéo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacéo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

81° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido seréa
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pelainstituicao financeira.

82° Os valores cuja origem houver sido comprovada, gue ndo
houverem sido computados na base de calculo dos impostos e
contribuicbes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributacéo especificas, previstas na legislacdo vigente
a época em que auferidos ou recebidos.

83° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo seréo
considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

[..]

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de
depdsito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposicdo de pessoa, a determinacao dos rendimentos ou
receitas sera efetuada em relagdo ao terceiro, na condigdo de
efetivo titular da conta de dep6sito ou de investimento.

Cabe mencionar a jurisprudéncia administrativa sobre a questéo (fonte:
http://carf.fazenda.gov.br/sincon/public/pages/ConsultarJurisprudencia/listalurisprudencia.jsf,
acesso em 14/10/2010):

N° Recurso 155957 -NUmero do Processo 10380.007756/2004-
48 -Turma 12 Camara

Contribuinte JOSE |GOR BATISTA CORREIA

Tipo do Recurso - Recurso Voluntério - Negado Provimento Por
Unanimidade-Data da Sessdo 16/04/2008

Relator(a) Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho

N° Acordao 101-96663 -Tributo / Matéria IRPJ - AF- omissdo
receitas- presuncdo legal Dep. Bancarios

14



Processo n° 10540.000721/2007-41 S1-TEO1
Acordéo n.° 1801-00.362 H.519

Decisdo Por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares
suscitadas pelo contribuinte. Por unanimidade de votos,
ACOLHER a preliminar de decadéncia do IRPJ e CALL, até
30/06/1999, PIS e COFINS até 31/07/1999, suscitadas pelo
Relator. No mérito, por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso.

Ementa Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ Anos-calendario: 2000 a 2002 APLICACAO DA NORMA
NO TEMPO - RETROATIVIDADE DA LEI N° 10.174, de 2001 -
Ao suprimir a vedacdo existente no art. 11 da Lei n° 9.311, de
1996, a Lei n° 10.174, de 2001, ampliou os poderes de
investigacdo do Fisco, sendo aplicavel retroativamente
nova legislacdo, por forca do que dispde o § 1° do art. 144 do
Codigo Tributario Nacional. SIGILO BANCARIO - Os agentes
do Fisico podem ter acesso a informagdes sobre a movimentagéo
financeira dos contribuintes sem que isso se constitua violagdo
do sigilo bancério, es que se trata de excegdo expressamente
prevista em lei. LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS
BANCARIOS - PRESUNGCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Para os fatos geradores ocorridos a partir de
1° de janeiro de 1997, o art. 42 da Lei n°® 9.430, de 1996,
autoriza a presuncdo legal de omissdo de rendimentos com base
em depositos bancéarios de origem ndo comprovada pelo sujeito
passivo.

[.]

N° Recurso 151102 -NUmero do Processo 10980.007286/2005-
34 -Turma 32 Camara

Contribuinte ADRIANA DIASHORTA ALBERNAZ

Tipo do RecursoRecurso Voluntéario - Negado Provimento Por
Unanimidade-Data da Sessdo 14/08/2008

Relator(a) Guilherme Adolfo dos S. Mendes

N° Acdrdao 103-23551 -Tributo / MatérialRPJ - AF- omissdo
receitas- presuncéo legal Dep. Bancarios

Decisdo Por maioria de votos, reeitar preliminar de nulidade
por erro de identificagdo do sujeito passivo suscitada de oficio
pelo conselheiro Antonio Carlos Guidoni Filho, vencidos este e
0os consdheiros Leonardo de Andrade Couto e Alexandre
Barbosa Jaguaribe. Por unanimidade de votos, reeitar a
preliminar de decadéncia e ndo conhecer das razfes de recurso
guanto a auséncia de responsabilidade das demais pessoas
fiscas responsabilizadas, haja vista, neste Ultimo caso, a
ilegitimidade da recorrente para tanto. No mérito, por maioria
de votos, negar provimento ao recurso, vencidos os conselheiros
Alexandre Barbosa Jaguaribe e Rogério Garcia Peres(Suplente
Convocado), que davam provimento parcial para reduzir o
percentual da multa de 150% para 75%.
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Ementa Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ Exercicio: 2003, 2004 Ementa: RETROATIVIDADE — a
Lei Complementar n° 105/01 ea Lei Ordinaria n° 10.174/01, por
ampliarem os poderes conferidos a fiscalizagéo federal, aplicam-
se ao ato de lancamento realizado apds sua publicacdo, mesmo
gue este se reporte a fato gerador pretérito. Nao ha que se falar,
nesta hipétese, em retroatividade de seus efeitos, pois tais efeitos
sdo relativos aos fatos juridicos procedimentais e ndo aos
tributarios, estes sm— e ndo aqueles — anteriores a vigéncia das
referidas leis. DEPOS TOS BANCARIOS — com o advento da Lei
9.430/96, a presuncdo de omissdo de rendimentos calcada em
depdsitos bancéarios adquiriu status legal. PIS E COFINS —
DEPOS TOS BANCARIOS NAO COMPROVADOS - 0 depésito
em conta-bancaria sem comprovacéo de origem corresponde ao
valor que legalmente configura presuncdo de omissdo de receita,
sobre a qual, no regime do lucro arbitrado, deve ser aplicado
percentual legal com o fito de quantificar a base de calculo do
imposto de renda e da contribuicdo social sobre o lucro. O
mesmo procedimento ndo € adotado, contudo, em relagéo ao PIS
e a COFINS, uma vez que suas bases de calculo correspondem a
propriareceita.

O art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996, dispde para o futuro e vincula os casos
gue se enquadrem em suas previsdes, positivando que constitui omissdo de receita os valores
dos depdsitos bancérios de origem ndo comprovada. No presente caso, a omisséo de receita foi
apurada a partir dos valores creditados na conta corrente n° 02-022493-4 da agéncia n° 0148
(Vitoria da Conquista) do Banco Mercantil do Brasil S/A, fl. 81, na conta corrente n° 06-
000002-6, agéncia n° 0192, do Banco Rural SA, fls. 79/80, na conta corrente n° 5882-3,
agéncia n® 3464-9, do Banco do Brasil S/A, fls. 82/87, e naconta corrente n° 72.170-0, agéncia
n°® 0270-4, do Bradesco S/A, fls. 145/165, em relagdo aos quais a Recorrente titular,
regularmente intimada, nd& comprovou a origem dos recursos utilizados nessas operacgoes
mediante documentacdo habil e idbnea coincidente em datas e valores. Estes depdsitos foram
considerados omissao de receita em decorréncia desta presungdo legal que inverte o 6nus da
prova, ou sgja, a autoridade fiscal fica desobrigada de comprovar a ocorréncia do fato gerador
da obrigagdo tributaria, cabendo a Recorrente desconstituir inequivocamente a relacéo juridica
presumida, 0 que ndo ocorreu nos autos. A referida presuncdo legal € resultado de uma norma
com os atributos de ser abstrata, geral, imperativa e impessoal . Destarte, ndo ha se falar que em
quaisquer ajustes nos valores constantes do crédito tributario que esta corretamente constituido.

A Recorrente se insurge contra a lavratura do langamento com base no lucro
arbitrado.

Sobre os lancamentos, o RIR, de 1999, fixa:

Art. 532. O lucro arbitrado das pessoas juridicas, observado o
disposto no art. 394, §11, quando conhecida a receita bruta, sera
determinado mediante a aplicacdo dos percentuais fixados no
art. 519 e seus paragrafos, acrescidos de vinte por cento (Lei n?
9.249, de 1995, art. 16, e Lei n2 9.430, de 1996, art. 27, inciso ).

[..]

Art. 923, A estrituracdo mantida com observancia das
disposi¢Oes legais faz prova a favor do contribuinte dos fatos
nela registrados e comprovados por documentos habeis, segundo
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sua natureza, ou assim definidos em preceitos legais (Decreto-
Lei n° 1.598, de 1977, art. 9, §19).

O sujeito passivo deve manter a escrituragdo com observancia das leis
comerciais e fiscais, que faz prova em seu favor dos fatos nela registrados e comprovados por
documentos hébeis e idoneos. A contribuinte que deixar de apresentar a autoridade tributéria os
livros e documentos de acordo com as normas de escrituragéo comercial e fiscal fica sujeita ao
arbitramento do lucro. Como ficou exaustivamente comprovado nos autos, no periodo objeto
da acdo fiscal, o imposto devido trimestralmente foi determinado com base nos critérios do
lucro arbitrado, uma vez que a Recorrente ndo apresentou a autoridade tributaria os livros e
documentos da escrituragdo comercial e fiscal a que estava obrigada. Partindo do pressuposto
legal de que a defesa deve comprovar todas as suas alegacfes na oportunidade prépria (art. 15
do Decreto n° 70.235, de 1996), a Recorrente ndo juntou novas provas aos autos mediante
documentos habeis e idéneos que demonstrem sua afirmativa de que o valor tributavel contém
incorrecdo. As suas meras al egacdes desprovidas de comprovacdo efetiva de sua materialidade
mediante a andlise de todos os documentos que embasaram a escrituragcdo ndo sdo suficientes
para elidir amotivacéo fiscal do procedimento, tendo em vista que as provas ja constantes nos
autos constituem um conjunto probatoério robusto de que o lancamento de oficio ndo contém
incorrecOes. Desta forma, a sua alegacéo ndo tem fundamento.

A Recorrente se insurge contra a aplicacdo da multa de oficio proporcional.

As multas tributérias se fundamentam no interesse publico e tém como
pressuposto a prética de infracdo especificada e ainda como funcdo a sancdo pelo
descumprimento de obrigacdo legal. As leis pertinentes a matéria so editadas com base nos
principios constitucionais, entre eles, os da legalidade e da tipicidade (art. 150 da Constitui¢édo
da Republica). Ademais, a exclusdo da multa ou a sua reducéo somente ocorrem com suporte
na legislacdo tributaria.

A Lei n®9.430, de 1996, orienta expressamente no seguinte sentido:

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

| - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaracgéo inexata;

De acordo com o principio da legalidade (art. 37 da Constituicdo da
Republica) deve prevalecer a multa de oficio proporcional no percentual de 75% (setenta e
cinco por cento) incidente sobre o tributo langado do oficio em decorréncia de infracdo a
legislacdo tributéria. Assim, ndo cabem reparos ao langamento.

No que se refere a interpretacéo da legislacdo, entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais indicados na pega recursal, cabe esclarecer que somente devem ser observados
0s atos aos quais alei atribua eficicia normativa, 0 que ndo se aplica ao presente caso (art. 100
do Cdédigo Tributario Nacional).

Em relacdo aos principios congtitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe transcrever o enunciado da Simula CARF n 2, que é de
adocéo obrigatéria (art: 72 do-Anexo |l da Portarian 256, de'22 de junho:de 2009, que aprova
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0 Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -CARF), e que assim
determina:

O CARF nao é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Logo, este argumento ndo pode prosperar.

Atinente ao PIS, Cofins e CSLL, tratando-se de langcamentos decorrentes, a
relacdo de causalidade que informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento
dos feitos reflexos acompanhem aquel es que foram dados ao lancamento principal .

Em face de o exposto, voto, em preliminar, por afastar as nulidades
suscitadas e, no mérito, por negar provimento ao recurso voluntério.

(assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva
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