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MIMISTERIO DA FaZEMDA
PRIMETRO CONSELHO DE CONTRIBUIMTES

CPROCESS0 MRL L0580/000 . 793 /92-06

ACORDENO M. L0E-28.442

Sepasio de 1 10 de agosto de 1993

Recurso n.: LO4.353 -~ TRPJ - EBX. DE 1990

Recorrente @ TELMA REFRESENTACOES SERVICOS E PARTICIPAGUES LTDA.
Recorrida @ DRF em SALVADOR -~ BA

MFTIA

IRPFY -~ OMISSH0 DE RECEITA -~ Verificando gue o
contribuinte praticou gqualguer ato Eﬁﬁd@ﬁt@ a re
duzir o imposto de rendag cabivel e a multa  em
valor igual & metade da receita omitida.

Vistos, relatados e disoutidos os presentes awtos de
recurso dnterposto por  TELMA REFPRESENTAQOES SERVICOS E PARTICIFAGUES
LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Frimeiro Conse-
Lho de Contribuintes, por ananimidade de votos, em NEGAR provimento ao
recursn,  nos ternos do relatdrio e voto gque passan & integrar o pree
sente Julgado.

Sala dag Sessfies, em 10 de agosto de L1993

TRINMEY ﬁINIﬁN@’ - PRESTDENTE

MARTA CLELIA DE AMDRADE FIGUETREDD -~ RELATORA

SBEHSHO Dy ZENDA MaCTOMAL

16 SET 1334
Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhed -
ros:  WALDEVAN  ALVES DE OLIVEIRA, FRANMCISCO DE Palla CORRES  CaRMEIRO
GIFFOMT, KAZUKI SHIOBARA, URSULA HANSEM, JULIO CESAR GOMES DA S1HLVA e
CARLOS ROBERTO MONMTEIRD BERTAZL.




MIMISTERIO DA FAZEMDA 2.
FRIMETRO CONSELHO DE COMTRIBUINMTES

FROCESS0 MR, 108807000, 793/ 28%6

ACORDAD MR, 1L02-28.442

Recurso nr. 104,353

Recorrente: TELMA REPRESENTAQOES SERVIQOS B PARTICIFACOES LTDaA.

RELATORITO

TELMA REPRESENTAQOES SERVIQOE E PARTICIAGUES LTDA., ew-
tabelecida A& rua Cruzador Bahia, nr. O2, bhairvo Mazard, SalvadorsRs,
inconformada  com a Decis®o nr. 341/798 SECITR, fls. 297584, gque manteve
integralments a exigéncia contida no auto de infragﬁé de  fles. 04,
tempestivamente recorre a éﬁt@ Conselho, CoOmo en resumo segue.

A auntuagHo resulta de arbitramento por omissdo de  re-
caldtas apuradas atraveés de notas fiscals de servigos anteriormente nfo

consideradas como receltas.

Tempestivamente fol apresentada a impugnaedo ao langa-

mento com as sequintes razfies de defesa.
8 J

For  ser micro enpresa, ao constatar um ligeiro cresci-
miarto de seus negdcios, wtilizow-se do recarso de auato arbitramento

paelo gue Ficou desobrigada de escritwrago contdbil.

0 fisco encontrando erro de soma nos valores das nolas
fiscals dmputou-~lhe a omissfo de receita antuada. A impugnante enten—
de que o caso @ de erro de declaraglo vezr que ndo deixouw de emitir as

notas fiscais, tampouco assémitiu com falsidade.

Conclui pedindo o cancelamento e o arquivamento do auto

de infragdfo.

0 auditor encarregado da agfo fiscal, as fls. {6787,
informa que n®o concorda com a tese da impugnag¥o e propffe a manuwten-

afo da exigénoia,




FIEMISTERIO D& FaZENDA 3.
FRIFETRO COMNSELHO DE CONMTRIBUINTES

PROCESS0 MR, 105807000, 7935/92-454

ACORDNG M. 102-28.442

A decisfo manteve a exig@ncia estribada nas  seguintes

raziics.,

A dnteressada concorda com a diferenga awtuada, discor-
dando apenas da nominag®o "omissfo de receita” onde entende ter havido
"erra de declarago”. O art. 676, 111 do RIR/80 ¢ claro ao determinar
o langamento de oficio nos casos de declaragdo inexata. A natureza da
falta, se intencional ou n¥o, ¢ dirrelevante conforme art. 136 da Lei

nr. S.172766.

Inconformada com a decisfo, a empresa recorre alegandos

A antoridade julgadora omitiun-se de responder guestBes

relevantes, postas na impugnagio.

A decisio recorrida deuw relevo & falta de  comunicagio
de  extravio do liveo de I88, fato gue a recorrente entende n¥o estar

Ligado ou ser relevante para o imposto de renda.

Sobre n¥o ter apresentado os assentamentos de sua  re-
celta, a recorrente argui que o anditor n#o teria encontrado diferen-
w

gas se nFo dispusesse dos assentamentos gque alega nXo terem sido apre-

sentados.

A fallta de individualizaglo do "assentamento” a que se
refars o auditor e a decisfo, implica, segundo entende a recorrente,

astar cerceado seu direito de ampla defesa.

A recorrente reconhece o erro de soma mas n¥o aceita a
"super taxagdo no arbitramento” pelo uso do percentual de 50% para de-
finir o lucro. Reitera o pedido da impugnag®io para Qque seiam indica-

dos  onde foi encontrado o valor da receita onitida & que o fisco es-

-

clarega a diferenga entre erro de soma ¢ omissfo de receita,
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MINMISTERIO Da FaZEMDA

FRIFEIRG CONMSELHO DE COMTRIBUINTES
FROCESS0 MR. LOGEO/000 ., 7905/92- 0
ACORDND MR, L0828 .4428

Conselheira FMARIA CLELIA DE AMDRADE FIGUEIREDO, Relatora

0 recurso estd revestido das formalidades legais. Ver-
sa o litigio sobre omissfo de receita detectada pela fiscalizag¥o e a

declarada pela empresa no exercicio de 1990,

Inconformada, & avtuada impugnow, tempestivamente, fls.

146718, o langamento, alegando, em sinteses

que na ano anterior havia feito sua declaragio como mei ey oeme-
presa, & gue por wm ligeiro crescimento nas suas operaglBes, n¥o  pode
utilizar o beneficio fiscal, e que por falta de estrutura e por sew
pegqueno porte, nfo fol possivel apurar o lucro de suas atividades pelo
lucro real, dal ter adotado o awto arbitramento, ficando assim, dis-

pensada da escrituragio de livrosg

-~ nEo estando obrigada a elaboragio de escoriturag¥o e demonstras
efims financeldiras e contdbeis, apurow sua receita bruta através da soma
de notas fiscals enitidas no  perlodo base, encontrando o total da e

celta & bransportando o valor para a declaracfo do imposto de rendag

~ @ fisco, percorren o mesno caminho, entretanto, encontrou valor
diverso A soma feita pela dmpugnante, cuia diferenga cmoorda a rague-

ventay

~ 0 que se gquestiona ¢ a lmposig¥3o de omissiBo de recelta, por er-
ro  de soma com a consequente madoragHo do lucro arbitrado.  Tal  cone
clus®o, ndo & lagica, @ ¢ ilegal, o gque ocorreu, na verdade, fol de-

claragdo inexata,




FEEMISTERIO Da Fa

DSRS0

DE

{0y

. LOBEROSO]

kS

AOORDNG MR, 10z

Feuer o cancelamento do Langamento.

Bm o suas razpd

e decidir, a futoridade dulgadora ana-

Lismou as alega s

ta inters ada, bransoreveu o artigo 876 do FRIRA80,
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marrtlda  por praprios funodamen

Fave oo srposlo, nego provimento ao recurso dnctar-
Prevmhor,
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