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DEFOEM GOIMAMES -~ G0

FIS/FATURAMEMTO -~ IHCOMSTITUCTIONALIDADE DE LEL - O
proprio texto  comstliluciconal  deferse a0 Froscleer
Jdudicidrio a competéncia para  pronuanciamento na
matédria.  Adnda  oue de  nktureza  dudicante, lal
competineia axtirapola mbﬁ Tribunads Aok i g
trativos. FMAMDADD DE SEHUEIAGNCA: Una ver cassada &
medida Liminar, a autmvidgde fiscal deve sfeluar o
lLangamento, Gue & aiiuidmd& vinoulada 6

abrdgactdyia, sancimnada | pela Feaponsatil i dacie
Tuncional Carbe 142, pardgrafo dnico, T o
Recuran negado. 1

Vistos, relatados e di%ﬂuhidmﬁ o presentes antos

interposto por BANCO ECONOMICO DE IMVESTIMENTO S/4.

ACORDAM  os FMembros da Sgounda Camara  do Segunco

Contribuwintes., por unanimidade de votos, em  negar
provimento ao recurso.
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tante olé Fazenda

Maciomal

AGO 1993

MESTA M SESSH0 DE 2
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CARLOS BUEMOD RIBETRD, O0SUYALDE TAMCRE I)Ill DEOLIVETRe, JOSE  aMTONIO
AROCHA DA CUNMA ¢ TARASIO CAMEELQ BORGES .,
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AcGrdo no: 20205997

Recorrente: BAMCO ECOMOMICD DE INVESTIMENTO S/f

REILATORTIID

Conforme consta na descriefog dos fatos do Auto  de
Infragdo (fls. 1L4/716), a presente @xigéﬁLié trributéria ~ falta de
contribuie®e para o PISAANTURAFENTQ - criginote do FProcessn ng
1LOBR0.004.781/788-11, o qual contén concessdc

s#d0 de medida  liminar
nos adtos de Mandado de Seguiranga, impetrahm pela ora recorrenhe
g outros, contra  ato do Sr. Delegado  da Receita Federal  om
Salvadorssn, tido como avwtoridade coalora.

4

A mentenga de dla Instfncia, de 165.18.88, aldm  de
confilrmar & concessfo da medida liminarp nos mesmos  termos do
cespache  concesstrio, assegurow aos impetrantes o direito de
Fecolher  as  contribuigfes para o FIS, coonforme  regra Jurddica
vigernte  anteriormente & edigfo dos Decrgptos-leis nes 2.440
DA%, ambos  de 1988, Eo 24.06.%2%L, na dnetdncia superior, foil
cassada @  medida  liminar  por  entendimento gue  os diplomas
guestionados n&o ferem a Constitwlgdo Federal.

Muadto embora os representantes da Fazenda Macional
L ham tentado dunto &8 enpresas Timp@tran1 " inclusive
Jendo praos  para  chegar A& soflugdo  admindstrativa
oferecendo  parcelamento dos  valores devidos -~ ndo obliveram
rasud tado positivo por parte dos direlorss das mecmas.

Encerrando o contexto, afjfiscalizagdo asseverou

“wuasim, constadeo, nos [ liveos Didvios, gque A
amprasa  aparton  do lucro liguido do exercloio,
consideirando inclusive tada PRIV TSRO COMO
despesa  dedutivel para fins de  determinagiio do
Lucro  FReal, sen gue tdrnham FECOLMIDG QU FAGO  a
contribul gao A 18 A coefres publicos,
procedemos  de officio (o langamento  do  ordédito
i butdrio.. .

Topugrando o feito (fles. LeL/7L65) dirige seus
elementos e cderfeaa Y% sentido e guastionar &
anconstitucionalidade dos Decretos-i.eds ngs 2.4450 ¢ 2,449, ambos
de 19268, Traz a sew favor decistfes dolFPoder Judicidorio, as  guals
entende fazer dJurisprudéncia sobre o assunto.

Ma conclus®io, expressa] cerlteza de gue o Julgameryto
clae presente exdigéncia Fiscal  aguardard decis cde Suprems
Tribunal Federal, & respeito da constlitucionalidade dos  diplomas
atacados.
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& Informagio Fiscal (fls.  1&7/7168) sustenta
falever compeléncia & Recedlta Federal para tratar  assuntos gque
versan sobre legalidade ou nEo de leis e huitm mad s, para tratar
de constitucionalidade de leis. Cita varibs acordfos do  Frimeiro
Conselho de Contribuwintes. Diz gue a iqpuqnantm J&  apartow  do
Tacro liguido de  cada perlodo-base, dquantia suficiente para
eventual sucumbénoia - caso o STF dolgue [serem  dnconstitucionais
o diplomas  gquestionados .  abnda, com & ediglo da Lei ng
8.385/791, estd resguardado o direito do donteribuinte de COm P Har
me valores recolhidos, se indevidos fmr@$"

Atravds  da DPeois®io ng | 30492 - SECTIR S (Fles.
12024072, o Sr. Delegado da Receita Federal em  SalvadarsBn,
Touwvando-se nos termos da Iﬁfmwmmg&h Fiscal, dindeferiu a
impgnaco, mantendo dnlegralomenle o 1adgamentm origindria,

rreforna da decisfio recorrida e gue estelcolegiado, por hbierarguia
superior, analise £ Jjulgue a dinconstitdoionalidade das  ledis @m
guestdo e, gue as declare ingonstitucibnadis, o gue ia vem sendo
feito pelo Poder Judicidrio.

Ewm asuas razties de rmﬁurmv (fls. 18L718%) pede pela

Cles argumerybos recursads s&o os mesnos  oferecidos
rna dmpugnagdo - questionamento da nonﬁgitucimﬂalidmd@ de lei — @
el seda sobrestado o Julgamen Lo dwﬁtm recurso atdé  decisfo  do
8T, a  respeito da  dnconstitecionalidade  dos chisposi Livos
atacadas.

E o relatdrio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOSE [CABRAL GAROFARNO)

(1 recurso  woluntd&rio fol manifestado  denlya do
prazo legal. Dele conhego por tempestivo.

BEm  preliminar. f e Colegiado tem red teradamente
tado o entendimento de gue nfo cabe o gquestionamento  de
canstitucionalidade neste fora. Dom efeilo. & o proprio  texlo
conagtitucional defere ao Foder Judicidrio a compelénola para
pronunciamento na matdria, sendo pois, inadeguada a  manifestagdo
de drgfos do Foder Execulivo, ainda gue de natureza dudicante.

mar i fe

g

A competénoia deste Conseglho de  Contripuintes &
cumprir e fazer cunpeir o ordenamento lepislativo estabelecido.

Comaente, apenas  por  zela, gue o mandado de
seguranga @& wn diredto constitucional m!que se destina a proteger
direito tlguido e certo n&o amparado poP habeas corpus ouw habeas
data quande o responsidvel pela ilegalidade ou abuso de poder  for
antoridade pablica  ouw agente do Poder Pablico Cinciso  LXIX do
art. 8o da C.F. de 1988).

Ma hipotese, o Mandado de Seguranga fol preventivo
e wisava proteger ofa (8) dimpelrante(s) contra avltuaedio dminenle
por parte  do Delegado da Recedta Federal enm  SalvadorAZiEn, que,
comp agente Fiscalizador do Estado afguem ndo cabe questionar  a
constitucionatidade dos diplomas legals, n®o ficaria anerte  anle
os ternos das leds mencionadas ne Mandado e nas informactie R
ver  gue  deve  exercer  sew alster [ exacional  como atividache
administrativa plenaments vinoulada.

A odnconstitucionalidade a ser declarada ndo seria
da  lei emn tese, & sim do seow concreto resultante do alo
administrativo a ser praticeado p A BAutoridade dmpetrada, porgue,
s assim  fosse, estar-se-ia utllijando a mandado  de seguranga
comeo remddio de natuwreza declaratoria.

0 mandade de seguranga nio tem forga de  dnvalidar
a0 dhei.  Apgui,  swa Finalidade serifa apenas  de  prevenidr  ofals)
impatrante{s) numa mera relagfo juridica especificada  de atos
administrativos gue viriam a executar led inconstiltucional .

Limean vz Cassada F medida Liminar -~ este 0 ©
instramento  durdldico Limitador da ae®o fiscal o & avtoridade
fazenddridag conforme dispfe o art. 142, paragrato  danico, do

<
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£,

Cadigo Tributdario nacional - CTH, efetua o langamento gue & ali-
wvidade vincoculada & obrigatdria, sancionada pela responsabddlidade
Tuncianal.

Buarta  an mérito, & jrecorrente n&o oferecel
grualaguer resisténcia & base de cdlowlofadotada pela fiscalizagio,
Bem come sew método e oritério de apuragdo.

el

ACTEES e UE,  COmo r@mleta dos antos, a  apelante
& vinha provisionando  os valoresg a  serem exigldos, com
Langamento em contas de resultado dos fexarclalos.

NMa  conclusdo de  sual  razxiles  de  recursos, a
recorrente  diz ter  certeza gue o | dulgamento  deste  proacesso
administrativo fiscal aguardard dedisio do 8TF, & respeilao  da
inconstitucionalidade dos dispositivos em guestfo. For forga  do
ciwposte no Decreto no P3E. 9. del@l de daneiro de 1974, as
cdecisles o Jjurispradéncia do Poder Judicidrio ndo el em s
mitos A esfera administrativa, | porguanto  sd os  aproveita
agueles que figuraram como parte no processo dudicial.

m

S¥o estas  razfies  que me  levam  a  votar  pelo

im |3 rovimento do reourso

voluntdrio.

2% de agosto de 1995.
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