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COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS — LIMITES - LEI N°
8.981/95, ARTS. 42 E 58 - Para determinagdo do lucro real e da
base de célculo da contribuicdo social sobre o lucro, a partir do
exercicio financeiro de 1995, o lucro liquido ajustado podera ser
reduzido em, no maximo, trinta por cento, tanto em razdo da
compensacao de prejuizos, como em razdo da compensagéo da

" base de célculo negativa da contribuigdo social. Entretanto, sendo
apurada base positiva em qualquer dos periodos subsequentes,
até a data da lavratura do auto de infragéo, independentemente do
seu valor, uma parcela dessa base diz respeito a redugéo indevida
anteriormente ocorrida, fato que caracteriza postergacdo do
pagamento do tributo, inviabilizando, assim, o langcamento de oficio
ao qual nao tenha sido dado esse tratamento.

PENALIDADE. MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO (ISOLADA).
‘FALTA DE RECOLHIMENTO. PAGAMENTO POR ESTIMATIVA.
Ndo comporta a cobranga de multa isolada em langamento de
oficio por falta de recolhimento de imposto por estimativa em
ajustes efetuados pela fiscalizagdo apdés o encerramento do ano
calendario, com glosa de prejuizos compensados além do
percentual permitido pela Lei n° 8.891/95, arts. 42 e 58 na
determinacé&o do lucro real.

Recurso parcialmente provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por REVISA REVENDODORA DE VEICULOS E IPLEMENTOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para afastar

a multa isolada. Vencidos os Conselheiros Francisco de Sales Ribeiro de Queiroz,
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(Relator), Natanael Martins e Luiz Martins Valero. Designado o conselheiro Edwal
Gongalves dos Santos para proferir o voto vencedor, nos termos do relatério e voto

que passam a integrar o presente julgado.

L.
CLOVIS ALVES

ESIGNADO

FORMALIZADO EM: (2 8 FEV 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros FRANCISCO DE ASSIS
VAZ GUIMARAES, NEICYR DE ALEMEIDA e CARLOS ALBERTO GONCALVES
NUNES.
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Recurso n° o 131.277 )
Recorrente . REVISA REVENDEDORA DE VEICULOS E IMPLEMENTOS DE
SALVADOR LTDA.

RELATORIO

REVISA REVENDEDORA DE VEICULOS E IMPLEMENTOS DE
SALVADOR LTDA., pessoa juridica ja qualificada nos autos do presente processo,

recorre a este Colegiado, as fls. 201/210, contra decisdo proferida pela 2’ Turma de
Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento/DRJ em Salvador/BA (fls.
184/195), que julgou parcialmente procedente a exigéncia fiscal consubstanciada no
Auto de Infragdo de fls. 05/11, para cobranca de Imposto de Renda Pessoa Juridica —
IRPJ, tendo em vista as seguintes infragées:

1. Compensacgdo de prejuizos fiscais excedentes a 30% do lucro
liquido ajustado, previsto no art. 42 da Lei n.° 8.981/95 e nos artigos
12 e 15 da Lei n.° 9.065/95, consignada nas declaragbes de
rendimentos dos anos-calendario de 1996 e 1997,

2. Falta de recolhimento do imposto de renda, em bases estimadas,
dos meses de janeiro, fevereiro, margo e abril de 1997, em virtude
de, nesses meses, a fiscalizada ter optado pelo pagamento do
imposto com base em resultados apurados em balangos mensais
de redugéo/suspensdo, sem observar a acima referida limitagédo de
30% 'para a compensagado de prejuizos fiscais de periodos
anteriores, sujeitando-se a imposicdo da multa isolada de 75%
sobre o valor n&o recolhido. Enquadramento legal: art. 35 da Lei n.°
8.981/95; art. 1° da Lei n.° 9.065/95, e artigos 2°, 43 e 44 §1°, inciso
IV, da Lei n.° 9.430/96.

Inaugurando a fase litigiosa do procedimento, a autuada apresentou a
peca impugnativa de fls. 104/114, cujos argumentos foram assim sintetizados pelo
6rgao de julgamento de primeiro grau: /7
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2.1 a legislagéo tributaria anterior & Lei n.° 8.981, de 1995, assegurava
o direito de a empresa deduzir, de forma integral, os resultados
negativos anteriores dos lucros que, no futuro, viessem a ser
apurados;

2.2 a Defendente possuia, em 31/12/1994, prejuizos fiscais atinentes a
exercicios anteriores, quando era legalmente permitida a
compensagéo integral. Esse direito passou a integrar o patriménio
juridico da Autuada;

2.3 a imposigdo restritiva de compensagdo em apenas 30% dos
prejuizos, prevista na Lei n.° 8.981, de 1995, atinge o seu direito
adquirido inscrito no art. 5" inciso XXXVI, da Constituicdo Federal;

2.4 a apuragdo de seus prejuizos fiscais se deu na vigéncia de lei
aplicavel até 31 de dezembro de 1994, sendo-lhe assegurado o
exercicio do direito de compensar esses prejuizos nos anos
subseqiientes, a depender de resultado positivo futuro,
caracterizando-se tal situagdo como inalteravel;

25a Lei n° 8981, de 1995, criou um verdadeiro empréstimo
compulsério, sem obediéncia aos requisitos previstos no art. 148
da Constituigdo Federal;

2.6 a limitagdo imposta cria uma incidéncia sobre lucros inexistentes,
tanto que ndo alcanga nem a renda nem o lucro, e sim o patriménio
da pessoa juridica. Rigorosamente, cria um imposto novo, sem
observar os requisitos do art. 154, inciso I, da Constituigdo, que
disciplina o exercicio, pela Unido, da chamada competéncia
residual;

2.7 o imposto de renda tem por base de calculo o lucro, sendo
pressuposto de sua existéncia um acréscimo patrimonial, num
dado espago de tempo. S6 existe lucro tributavel apds serem
compensados 0s prejuizos;

2.8 0 langcamento da multa isolada incorreu em equivoco, por nao
considerar a compensacédo dos valores pagos por estimativa e a
compensagdo do imposto de renda a recuperar de exercicios
anteriores, conforme declaragdo de rendimentos do exercicio de
1997 e demonstrativo de fl. 114",

O langamento foi considerado procedente na primeira instancia

administrativa de julgamento, mediante Acérdao assim ementado (fls. 184):

"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1996, 1997
Ementa: COMPENSACAO DE PREJUIZO.

A partir de 1° de janeiro de 1995, para efeito de determinar o
lucro real, o lucro liquido ajustado podera ser reduzido em,
no maximo, 30%.

/f? INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI OU ATO NORMATIVO.
: 4
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O afastamento da aplicabilidade de lei ou ato normativo,
pelos 6rgéos judicantes da Administragéo Fazendaria, esta
necessariamente condicionado a existéncia de decisdo
definitiva do Supremo Tribunal Federal declarando a sua
inconstitucionalidade.

COMPENSAGAO. TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE.

Os créditos decorrentes de pagamentos indevidos, ou a
maior que o devido, de tributos da mesma espécie, podem
ser compensados com o0s débitos, da prépria pessoa
juridica, correspondentes a periodos subsequentes, desde
que efetuada espontaneamente e que os créditos estejam
devidamente comprovados.

MULTA DE OFICIO ISOLADA. BASE ESTIMADA.

Cabivel o langamento da multa de oficio isolada, quando
constatado que a contribuinte deixou de efetuar o
recolhimento obrigatério do imposto de renda sobre a
estimativa e o balancete de redugdo demonstra base
tributavel.

Langamento Procedente em Parte”.

Cientificada dessa decisdo em 05 de junho de 2002 (AR. de fls. 199),
no dia 05 seguinte a autuada protocolizou Recurso Voluntario a este Conselho (fls.
201/210), perseverando em seus argumentos impugnativos, ao tempo em que
manifesta sua inconformidade com o fato de na decisdo recorrida ndo terem sido
aproveitados “saldos anteriores ao ano de 1995 de Imposto a ser recuperado (e ndo
1996, como erroneamente consignado pelo Relator, no item 27)", fundamentando que
a entdo impugnante nao teria apresentado prova da existéncia desses saldos e, ainda,
em virtude de a compensacgédo arglida nao ter sido efetuada espontaneamente, antes
do inicio da agéo fiscal. Requer, assim, o aproveitamento desses valores, devidamente
atualizados pela taxa SELIC.

Aduz que, se efetuara o levantamento dos resultados que serviram de
base a redugao/suspensdo do pagamento do imposto, sob o entendimento de que os
prejuizos fiscais seriam integralmente dedutiveis, “ndo seria possivel falar, no caso
concreto, em compensagéo do Imposto de Renda”.

Para tanto, anexa ao Recurso Voluntario cépia dos quadros da
/‘/7 Declaragdo de Rendimentos Pessoa Juridica dos periodos-base de 1993, 1994 e
5
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1995, em que consta a existéncia dos referidos valores que teriam sido pagos
indevidamente.

Para garantia de instancia, prevista no §2°. do art. 33 do Decreto n.°
70.235/72 — Processo Administrativo Fiscal - PAF, o Recurso Voluntario foi instruido
mediante o arrolamento de bens (fls. 221/225).

@ E o relatério.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro FRANCISCO DE SALES RIBEIRO DE QUEIROZ, Relator.

O recurso € tempestivo e assente em lei, devendo ser conhecido.

Conforme relatado, o Auto de Infragao de fls. 05/11, relativo ao Imposto
de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, diz respeito as seguintes matérias:

1. compensagdo de prejuizos fiscais excedentes a 30% do lucro
liquido ajustado, previsto no art. 42 da Lei n.° 8.981/95 e o art. 12 e
15 da Lei n.° 9.065/95, nos anos-calendario de 1996 e 1997, e,

2. falta de recolhimento do imposto de renda, em bases estimadas,
dos meses de janeiro, fevereiro, margo e abril de 1997, ocasionada
em virtude do procedimento supra ter ocasionado a
redugdo/suspensao do imposto devido, de acordo com os calculos
efetuados pela fiscalizada, sujeitando-a a imposicdo da multa
isolada de 75% sobre o valor nao recolhido, sendo o
enquadramento legal sido efetuado no art. 35 da Lei n.° 8.981/95;
no art. 1° da Lei n.° 9.065/95, e nos artigos 2°, 43 e 44 §1°, inciso IV,
da Lei n.° 9.430/96.

No que se refere ao primeiro item da autuagao, acima referido, o tema

é, sem duvida, ja bastante discutido nesta instancia recursal de julgamento
administrativo, tendo resultado em posigdes definidas no sentido de que, a principio, os
dispositivos legais instituidores da chamada trava de 30% guardam consonancia com o
nosso ordenamento juridico, bastando que seja aplicada com a observancia de
ﬁ peculiaridades que possam estar presentes em cada caso, porém abstraindo-se da

7
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apreciagdo de argli¢gdes de possiveis defeitos constitucionais inerentes a esses
dispositivos e que, reiteradamente, sdo levantados nesta via administrativa de
julgamento, considerando ndo ser este o foro competente para apreciar questbes
relativas a constitucionalidade de dispositivo legal, por tratar-se de matéria cuja

apreciagao é privativa do Poder Judiciario.

Entretanto, oportuno se faz trazer a lume jurisprudéncia emanada do
Egregio Superior Tribunal de Justiga sobre o tema, ao entender, apreciando o Recurso
Especial n.° 188.855 — GO, que os questionados diplomas legais ndo ferem os

principios constitucionais, conforme decisao a seguir transcrita:

“Recurso Especial n° 188.855 — GO (98/0068783-1)

EMENTA

Tributario — Compensagédo — Prejuizos Fiscais — Possibilidade.

A parcela dos prejuizos fiscais apurados até 31.12.94 nio
compensados, podera ser utilizada nos anos subseqlientes. Com
isso, a compensagéo passa a ser integral.

Recurso improvido.

RELATORIO

O Sr. Ministro Garcia Vieira: Saga S/A Goias Automoveis, interpbe
Recurso Especial (fls. 168/177), aduzindo tratar-se de mandado de
seguranga impetrado com o intuito de afastar a limitagdo imposta a
compensacgao de prejuizos, prevista nas Leis 8.981/95 e 9.065/95,
relativamente ao Imposto de Renda e a Contribuigdo Social sobre o
Lucro.
Pretende a compensacgéo, na integra, do prejuizo fiscal e da base
de calculo negativa, apurados até 31.12.94 e exercicios posteriores,
com os resultados positivos dos exercicios subseqlientes.
Aponta violagdo aos artigos 43 e 110 do CTN e divergéncia
pretoriana.

VOTO

O Sr. Ministro Garcia Vieira (Relator): Sr. Presidente: Aponta a
recorrente, como violados, os artigos 43 e 10 do CTN, versando
sobre questbes devidamente prequestionadas e demonstrou a
divergéncia.

Conhecgo do recurso pelas letras “a” e “c”.

Insurge-se a recorrente contra o disposto nos artigos 42, 57 e 58 da
Lei n° 8.981/95 e arts. 42 e 52 da Lei 9.065/95. Depreende-se
f destes dispositivos que, a partir de 1° de janeiro de 1995, na

8
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determinacgdo do lucro real, o lucro liquido poderia ser reduzido em
no maximo trinta por cento (artigo 42), podendo os prejuizos fiscais
apurados até 31.12.94, ndo compensados em razao do disposto no
caput deste artigo serem utilizados nos anos-calendario
subseqliente (paragrafo unico do artigo 42). Aplicam-se a
contribuigdo social sobre o lucro (Lei n° 7.689/88) as mesmas
normas de apuragdo e de pagamento estabelecidas para o imposto
de renda das pessoas juridicas, mantidas a base de calculo e as
aliquotas previstas na legislagdo em vigor, com as alteragbes
introduzidas pela Medida Proviséria n°® 812 (artigo 57). Na fixagdo da
base de célculo da contribuigéo social sobre o lucro, o lucro liquido
ajustado podera ser reduzido por compensagado da base de calculo
negativa, apurada em periodos bases anteriores em, no maximo,
trinta por cento.

Como se Vé, referidos dispositivos legais limitaram a redugdo em, no
maximo, trinta por cento, mas a parcela dos prejuizos fiscais
apurados até 31.12.94, ndo compensados, podera ser utilizada nos
anos subseqientes. Com isso, a compensagado passa a ser integral.
Esclarecem as informacgdes de fls. 65/72 que:

“Outro argumento improcedente é quanto a ofensa a direito
adquirido. A legislagao anterior garantia o direito a compensagao
dos prejuizos fiscais. Os dispositivos atacados ndo alteram este
direito. Continua a impetrante podendo compensar ditos prejuizos
integralmente.

E certo que o art. 42 da Lei 8.981/95 e o art. 15 da Lei
9.065/95 impuseram restricbes a proporgdo com que estes
prejuizos podem ser apropriados a cada apuragdo do lucro
real. Mas é certo, que também que este aspecto ndo esta
abrangido pelo direito adquirido invocado pela impetrante.

Segundo a legislagdo do imposto de renda, o fato gerador
deste tributo é do tipo conhecido como complexivo, ou seja,
ele apenas se perfaz apds o transcurso de determinado
periodo de apuragdo. A lei que haja sido publicada antes
deste momento esta apta a alcancar o fato gerador ainda
pendente e obviamente o futuro. A tal respeito prediz o art.
105 do CTN:

‘Art. 105 — A legislagao tributaria aplica-se imediatamente
aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim
entendidos aqueles cuja ocorréncia tenha tido inicio mas
néo esteja completa nos termos do art. 116.’

A jurisprudéncia tem se posicionado nesse sentido. Por

exemplo, o STF decidiu no R. Ex. n° 103.553-PR, relatado

pelo Min. Octavio Gallotti, que a legislacdo aplicavel é

vigente na data de encerramento do exercicio social da

pessoa juridica. Nesse mesmo sentido, por fim, a Sumula n°
g7 584 do Excelso Pretério:
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‘Ao imposto calculado sobre os rendimentos do ano-base,
aplica-se a lei vigente no exercicio financeiro em que deve
ser apresentada a declaragdo.”

Assim, ndo se pode falar em direito adquirido porque nao se
caracterizou o fato gerador. Por outro lado, ndo se confunde o lucro
real e o lucro societario. O primeiro é o lucro liquido do prego de
base ajustado pelas adi¢cbées, exclusbes ou compensagoes
prescritas ou autorizadas pelo Regulamento do Imposto de Renda
(Decreto-lei n® 1.5698/77, artigo 6°). Esclarecem as informagdes (fls.
69/71) que:

‘Quanto a alegagdo concernente aos arts. 43 e 110 do CTN, a
questao fundamental, que se impée, é quanto a obrigatoriedade do
conceito tributario de renda (lucro) adequar-se aquele elaborado
sob as perspectivas econbmicas ou societarias. A nosso ver, tal
néo ocorre. A Lei 6.404/76 (Lei das S/A) claramente procedeu a
um corte entre a norma tributaria e a societaria. Colocou-as em
compartimentos estanques. Tal se depreende do conteudo do § 2°,
doart. 177:

Art. 177 —(...)

§ 2° - A companhia observara em registros auxiliares, sem
modificagdo da escrituragdo mercantil e das demonstragbes
reguladas nesta Lei, as disposi¢cbes da lei tributaria, ou de
legislacédo especial sobre a atividade que constitui seu
objeto, que prescrevam métodos ou critérios contabeis
diferentes ou determinem a elaboragdo de outras
demonstragébes financeiras.’ (destaque nosso)

Sobre o conceito de lucro o insigne Ministro Aliomar Baleeiro
assim se pronuncia, citando Rubens Gomes de Souza:

‘Como pondera Rubens Gomes de Souza, se a Economia
Politica depende do Direito para impor praticamente suas
conclusées, o Direito ndo depende da Economia, nem de
qualquer ciéncia, para se tornar obrigatério: o conceito de
renda é fixado livremente pelo legislador segundo
consideragbes pragmaticas, em fungdo da capacidade
contributiva e da comodidade técnica de arrecadacgéo.
Serve-se ora de um, ora de outro dos dois conceitos tedricos
para fixar o fato gerador’. (in Direito Tributario Brasileiro, Ed.
Forense, 1995, pp. 183/184).

Desta forma, o lucro para efeitos tributarios, o chamado

lucro real, ndo se confunde com o lucro societario, restando

incabivel a afirmagdo de ofensa ao art. 110 do CTN, de

alteracdo de institutos e conceitos do direito privado, pela

norma tributaria ora atacada. O lucro real vem definido na

legislagdo do imposto de renda, de forma clara, nos arts.
ﬁ 193 e 196 do RIR/94, ‘in verbis’:

10
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‘Art. 193 — Lucro real é o lucro liquido do periodo-base
ajustado pelas adigbes, exclusbes ou compensagoes
prescritas ou autorizadas por este Regulamento (Decreto-lei
n° 1.598/77, art. 6°).

(.)

§ 2° - Os valores que, por competirem a outro periodo-base,
forem, para efeito de determinagdo do lucro real,
adicionados ao lucro liquido do periodo-base em apuragéo,
ou dele excluidos, serdo, na determinagdo do lucro real do
periodo-base competente, excluidos do lucro liquido ou a
ele adicionados, respectivamente, corrigidos
monetariamente (Decreto-lei n° 1.698/77, art. 6°, § 4°).

(...)

Art. 196 — Na determinagdo do lucro real, poderdo ser
excluidos do lucro do periodo-base (Decreto-lei 1.598/77,
art. 6°, § 3°:

(...)

Il - o prejuizo fiscal apurado em periodos-base anteriores,
limitado ao lucro real do periodo da compensagéo,
observados o0s prazos previstos neste Regulamento
(Decreto-lei 1.598/77, art. 6°).’

Faz-se mister destacar que a corregdo monetaria das
demonstragbes financeiras foi revogada, com efeitos a partir
de 1°1.96 (arts. 4° e 35 da Lei 9.249/95). Ressalte-se,
ainda, quanto aos valores que devam ser computados na
determinagdo do lucro real, o que consta de normas
supervenientes ao RIR/94.

Ha que compreender-se que o art. 42 da Lei 8.981/95 e o
art. 15 da Lei 9.065/95 ndo efetuaram qualquer alteragdo no
fato gerador ou na base de céalculo do imposto de renda. O
fato gerador, no seu aspecto temporal, como se explicara
adiante, abrange o periodo mensal. Forgoso concluir que a
base de calculo é a renda (lucro) obtida neste periodo.
Assim, a cada periodo corresponde um fato gerador e uma
base de calculo préprios e independentes. Se houve renda
(lucro), tributa-se. Se ndo, nada se opera no plano da
obrigagdo tributaria. Dai que a empresa tendo prejuizo néo
vem a possuir qualquer ‘crédito’ contra a Fazenda Nacional.
Os prejuizos remanescentes de outros periodos, que dizem
respeito a outros fatos geradores e respectivas bases de
calculo, ndo sédo elementos inerentes da base de célculo do
imposto de renda do periodo em apuragao, constituindo, ao
contrario, benesse tributaria visando minorar a ma autuaggo

1

da empresa em anos anteriores’,

Conclui-se nao ter havido vulneragdo ao artigo 43 do CTN ou
alteragdo da base de calculo, por lei ordinaria.

11
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A questdo foi muito bem examinada e decidida pelo venerando
acordéo recorrido (fls. 136/137) e, de seu voto condutor, destaco o
seguinte trecho:

‘A primeira inconstitucionalidade alegada é a impossibilidade de ser
a matéria disciplinada por medida proviséria, dado principio da
reserva legal em tributagdo. Embora a disciplina da compensagao
seja hoje estritamente legal, eis que ndo mais sobrevivem o0s
dispositivos da MP 812/95, entendo que a medida proviséria
constitui instrumento legislativo idéneo para dispor sobre
tributagéo, pois ndo vislumbro na Constituicdo a limitagdo apontada
pela Impetrante.

O mesmo se diga em relag&o a pretensa retroatividade da lei
e sua néo publicagdo no exercicio de 1995. Como dito, a
disciplina da matéria esta hoje na Lei 9.065/95, e ndo mais
na MP n° 812/94, ndo cabendo qualquer discusséo sobre o
Imposto de Renda de 1995, visto que o mandado de
seguranga foi impetrado em 1996. Publicado o novo diploma
legal em junho de 1995, ndo se pode validamente arglir
ofensa ao principio da irretroatividade ou da ndo publicidade
em relagdo ao exercicio de 1996.

De outro lado, ndo existe direito adquirido a imutabilidade
das normas que regem a tributagdo. Estas sdo imutaveis,
como qualquer norma juridica, desde que observados os
principios constitucionais que Ihes sdo proprios. Na
hipotese, néo vislumbro as alegadas inconstitucionalidades.
Logo, ndo tem a Impetrante direito adquirido ao calculo do
Imposto de Renda segundo a sistematica revogada, ou seja,
compensando os prejuizos integralmente, sem a limitagdo
de 30% do lucro liquido. Por ultimo, ndo me convence o
argumento de que a limitagdo configuraria empréstimo
compulsério em relagdo ao prejuizo ndo compensado
imediatamente.

Para sustentar sua tese, a impetrante afirma que o lucro
conceituado no art. 189 da Lei 6.404/76 prevé a
compensagao dos prejuizos para sua apuragdo. Contudo, o
conceito estabelecido na Lei das Sociedades por Agdes
reporta-se exclusivamente a questdo da distribuicdo do
lucro, que néo podera ser efetuada antes de compensados
0Ss prejuizos anteriores, mas ndo obriga o Estado a somente
tributar quando houver lucro distribuido, até porque os
acionistas poderéo optar pela sua nao distribuigdo, hipotese
em que, pelo raciocinio da Impetrante, ndo haveria
tributagéo.

N&o nega a Impetrante a ocorréncia de lucro, devido, pois, o
Imposto de Renda. Se a lei permitia, anteriormente, que
dele fossem deduzidos, de uma sbé vez, os prejuizos
anteriores, hoje ndo mais o faz, admitindo que a base de
@/célculo do IR seja deduzida. Pelo mecanismo da
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compensagdo, em no maximo 30%. Evidente que tal
limitagdo traduz aumento de imposto, mas aumentar imposto
ndo é, em si, inconstitucional, desde que observados os
principios estabelecidos na Constituigéo.

Na espécie, nédo participo da tese da Impetrante, cuja
alegacéo de inconstitucionalidade ndo acolho.

Nego provimento ao recurso.”

A jurisprudéncia dominante nos Conselhos de Contribuintes caminha
no sentido de que, uma vez decidida a matéria pelas cortes superiores (Superior
Tribunal de Justiga - STJ ou Supremo Tribunal Federal - STF), e conhecida a decisdo
por este Colegiado, seja esta adotada como razdo de decidir, por respeito e
obediéncia ao julgado daqueles tribunais.

Sendo assim, tendo em vista a decisdo proferida pelo STJ, entendo
que a compensacgao de prejuizos fiscais, a partir de 01/01/95, deve obedecer o limite
de 30% do lucro liquido ajustado, previsto no art. 42 da Lei n.° 8.981/95 e no art. 12 da
Lei n.° 9.065/95.

Relativamente ao segundo item da autuagao, referente & multa isolada,
no percentual de 75%, sobre valores ndo recolhidos em bases estimadas, no curso do
ano de 1997, consoante art. 35 da Lei n.° 8.981/95; art. 1° da Lei n.° 9.065/95, e artigos
2°, 43 e 44 §7°, inciso 1V, da Lei n.° 9.430/96, entendo que melhor sorte ndo cabe a
recorrente, pois, muito embora a empresa tenha levantado balangos de
suspensao/reducdo do pagamento do tributo, o fez sem observar o mandamento legal
que impds o limite de 30% do lucro real apurado no exercicio, para efeito da
compensagao de prejuizos fiscais de periodos anteriores.

Ao ndo observar o supracitado mandamento legal, a autuada produziu
resultados mensais falsos, possibilitando uma situagdo que indevidamente a
dispensava do recolhimento de tributo legalmente devido, nas datas aprazadas. E a
norma é bastante clara em suas determinagdes, ndo competindo ao sujeito passivo
atribuir-lhe defeitos constitucionais e considerar-se, por esse motivo, desobrigado do
f seu cumprimento. Em assim procedendo, sob sua conta e risco, pés-se na situagdo de

13
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infratora de dispositivo da legislagdo de regéncia do Imposto de Renda Pessoa

Juridica — IRPJ, sujeitando-se, assim, a imposigcao da multa em questao.

Nessa ordem de juizos, voto no sentido de negar provimento ao
Recurso Voluntario interposto pelo sujeito passivo.

E como voto.

? Sala das Sessoes - DF, 04 de dezembro de 2002.

FRANCISCO Dt 5 RIBEIRO DE QUEIROZ
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro EDWAL GONCALVES DOS SANTOS, Relator Designado.

Como visto, os ilicitos trazidos & apreciagéo do Colegiado
tratam de: (i) Compensagdo de prejuizo fiscal superior a 30% do Lucro Real, (ii) Multa
de Oficio Isolada - base estimativa (Lei n° 9.430/96, arts. 43, 44 § 1°, 1V).

No que diz respeito a primeira acusagao acompanho ©
entendimento do ilustre relator.

Entretanto, sobre a aplicagdo da multa isolada, com a
devida vénia, no caso presente meu entendimento diverge daqueles que a acolhem.

Nos termos do relato, e do voto do Conselheiro relator: (i)a
verificacdo fiscal realizou-se apos o enceramento do ano calendario objeto da agéo
fiscal, (ii) o contribuinte ndo efetuou o recolhimento em bases estimadas nos meses de
fevereiro, marco e abril de 1.997 por nao observar a limitagdo de 30% para
compensacgéo de prejuizos fiscais, (iii) efetuou o levantamento de balancetes de
suspensdo, consequentemente deveria ser gravado com a multa prevista na Lei n°
9.430/96, arts. 43,44 § 1°, IV.

A multa isolada, na dicgdo da ilustrada maioria,
entendimento em relacdo ao qual guardo reservas, a muita isolada deve ser aplicada
em caso de ndo atendimento ‘a procedimento de conduta do contribuinte, no caso,
opcao pelo lucro real anual, com suspenséo ou redugéo do imposto devido em cada
més, desde que o contribuinte demonstre através de balancos ou balancetes mensais
(levantados com observancia das leis comerciais e fiscais e transcritos no livro diario),
que o valor acumulado j& pago excede o valor do imposto calculado com base no lucro
real do periodo em curso - verbis:

“LEl 8.981/95

Art. 35. A pessoa juridica podera suspender ou reduzir o
pagamento do imposto devido em cada més, desde que
demonstre, através de balangos ou balancetes mensais, que o
valor acumulado ja pago excede o valor do imposto, inclusive
adicional, calculado com base no lucro real do periodo em
curso.

( § 1° Os balangos ou balancetes de que trata este an‘ig%d

15



Processo n° - 10580.001350/2001-52
Acordao n° © 107-06.894

a) deverédo ser levantados com observancia das leis comerciais
e fiscais e transcritos no livro Diério;

b) somente produzirdo efeitos para determinagdo da parcela do
Imposto de Renda e da contribuigdo social sobre o lucro
devidos no decorrer do ano-calendario.”

Confirmado ficou, que o contribuinte elaborou os balangos
ou balancetes mensais necessarios para a suspenséo do tributo, portanto observou
a norma de conduta, e que o comparecimento de exigéncia deu-se em funcdo da
reconstituicio da base de célculo com a trava de 30% dos prejuizos compensaveis.

Assim, a multa isolada, nos termos dos artigos 43 e 44, § 1°,
inciso Il, da Lei n° 9.430/96, entendo que nao deve prosperar, tendo em vista falta de
harmonia entre os artigos 43 e 44 com o artigo 47 do mesmo diploma Legal,
estabelecendo, tratamento, flagrantemente, desiguais entre contribuintes e portanto,
manifestamente ofensivo ao principio isonémico da igualdade previsto no art® 5°,
caput, da CF/88.

“LEI N° 9.430/96

Art. 43, Poderd ser formalizada exigéncia de crédito tributario
correspondente exclusivamente a multa ou a juros de mora, isolada ou
conjuntamente.

Parégrafo tnico. Sobre o crédito constituido na forma deste artigo, ndo
pago no respectivo vencimento, incidirdo juros de mora, calculados a
taxa a que se refere 0 § 3° do art. 5°, a partir do primeiro dia do més
subseqiente ao vencimento do prazo até o més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento.

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribuigdo:

| - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apés o vencimento do
prazo, sem o acréscimo de multa moratéria, de falta de declaracéo e
nos de declaragdo inexata, excetuada a hipétese do inciso seguinte;

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

| - juntamente com o tributo ou a contribuigdo, quando nédo houverem

y sido anteriormente pagos; %/
16
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Il - isoladamente, quando o tributo ou a contribuigdo houver sido pago
apés o vencimento do prazo previsto, mas sem o acréscimo de multa
de mora;

Art. 47. A pessoa fisica ou juridica submetida a acdo fiscal por parte
da Secretaria da Receita Federal podera pagar, até o vigésimo dia
subseqiiente a data de recebimento do termo de infciodefiscalizagéo,
os tributos e contribuicbes ja lancados ou declarados, de que for
sujeito passivo como contribuinte ou responsavel, com 0s acréscimos
legais aplicéveis nos casos de procedimento espontéaneo”.

Ora tal distingdo n&o encontra respaldo algum no texto
constitucional, e o contraria frontalmente, nao guardando coeréncia alguma com 0s
preceitos validos e eficazes, e total falta de observancia aos superiores principios
constitucionais, principalmente o inciso Il do art. 150 da CF/88.

Nesta ordem de juizos, encaminho meu voto no sentido de
dar parcial provimento ao recurso voluntério no sentido de, manter a exigéncia sobre a
trava 30% sobre a compensacéo dos prejuizos fiscais, e, afastar a exigéncia da multa
isolada.

E como voto.

(7 Sala das Sessées - DF, 04 em de dezembro de 2002.
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Recurso n° 1131.277

Matéria IRPJ ]

Recorrente ‘REVISA — REVENDEDORA DE VEICULOS E IMPLEMENTOS
DE SALVADOR LTDA.

Recorrida :-DRJ/ SALVADOR/BA

Sessao de :04 de dezembro de 2002

Acoérdao n° 107-06894

DECLARACAO DE VOTO

Conselheiro Neicyr de Almeida

Na sessdo de 04 de dezembro de 2002 desta egrégia Camara, ocasi@o
em que fora julgada a improcedéncia do recurso voluntario acerca da exigéncia da
multa isolada ( incidente sobre as estimativas n&o-recolhidas ), ousei dissentir das
fundamentacdes do voto do ilustre Conselheiro Dr. Francisco de Sales Ribeiro de
Queiroz, notadamente em face de trabalho técnico por mim desenvolvido acerca da
tematica, a que me mantenho alinhado com absoluta fidelidade, até entdo, maxime em
face de inexisténcia de argumentos contrarios que pudessem derruir as minhas
convicgoes.

A seguir, trago a colagem o seu inteiro teor:

A MULTA ISOLADA E A SUA EXIBILIDADE NOS LANGAMENTOS DE OFiCIO

O langamento da multa isolada ap6s o término do
periodo de apuracdo ha de se apoiar no montante das estimativas néo-
declaradas, ndo-recolhidas, contabilizadas ou ndo. O valor de sua
base ndo deve extravasar os limites da Provisdo do IRPJ ou da CSLL,
sob pena de se erigir base de célculo ancorada em titulos que se
recolhidos nas datas préprias se-los-iam indevidos, por excessivos,
passiveis de restituicdo ou de compensagéo ulterior.

A exigéncia de recolhimentos além do tributo
efetivamente apurado com base na escrituragdo conspira contra os
postulados do sistema de bases correntes enunciados pelo art. 39 da

1. Art. 15 O langamento de oficio, caso a pessoajjgridica tenha optado pelo pagamento do imposto por
estimativa, restringer-se-& & multa de oficio sobre os valores néo recolhidos.

2. §2.° Na falta de atendimento & intimag&o de que trata o §2.° do art. anterior, no prazo nela consignado, o
Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional procederé a aplicagdo da multa de que trata o “ caput” sobre o
valor apurado com base nas regras dos arts. 3.° a 6.° ressalvado o disposto no §3.° do artigo
anterior.

3. At 16.Verificada a falta de pagamento do imposto por estimativa, apés o término do ano-calendario, o

langamento de oficio abrangera:

1. a multa de oficio sobre os valores devidos por estimativa e ndo recolhidos

7
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Lei n.° 8.383/91. Recolhimentos além da Provisao do IRPJ é direito
restituivel; dentro desses limites é tributo antecipado que se
conforma ao sistema inspirador de bases correntes. Ou seja: 0
tributo devido antecipado sera anulado com tributo da mesma
natureza apropriado com fundamento na escrituragdo. Esse o
verdadeiro sentido teleoldgico do sistema de bases correntes e a base,
sem ressalvas, para aplicagdo, se for o caso, da multa isolada.

E inacumuldvel a incidéncia de penalidade sobre verbas tributarias que
se compensam pela sua prépria natureza e destinacao.

I. ASPECTOS INTRODUTORIOS.

A multa proporcional tributéria exigida apds o encerramento do periodo
ha de ser fundada ou ter a sua incidéncia em tributo definitivamente devido. Ainda que
seja regulada por norma de efeito concreto, porém em face de o calculo do quanto
efetivamente devido s6 se perfazer apos o periodo de apuragdo, ha que se considerar,
nessa data, perfeitamente exaurido o comando encerrado na referida legislagéo
regente da matéria. Por outro lado, o efeito produzido pela norma n&o tem o condéo de
se alongar no tempo: contrario senso, materializa-se de maneira plena e eficaz na
apuragdo do montante definitivamente devido segundo o regime de tributagéo ( lucro
real ) do periodo em questao. _

O entendimento - ndo de poucos -, que visa emprestar a penalidade -

ora sob discusséo - o carater sancionatario a transgresséo de norma de conduta ' em

sendo, por decorréncia, desprezivel a formagido de sua base de caiculo, desfecha

uma enganosa, fragil e simplista inferéncia acerca da natureza penitencial.

Como norma de conduta tipifica-se, basicamente, qualquer

inobservancia as normas legais pelos seus destinatarios — n&o so6 essa.

E consabido, ao reverso, que qualquer puni¢do a norma de conduta ha

de se calcar em proporcionalidade - pilar de justica material - , obediente aos principios

1. Art. 15, O langamento de oficio, caso a pessoaf{fyidica tenha optado pelo pagamento do imposto por
estimativa, restringer-se-4 a multa de oficio sobre os valores néo recolhidos.

2. §2.° Na falta de atendimento a intimagdo de que trata o §2.° do art. anterior, no prazo nela consignado, o
Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional procedera a aplicagdo da multa de que trata o “ caput” sobre o
valor apurado com base nas regras dos arts. 3.° a 6.°, ressalvado o disposto no §3.° do artigo
anterior. :

3. Art. 16.Verificada a falta de pagamento do imposto por estimativa, apés o término do ano-calendério, o

lancamento de oficio abrangera:

I. a multa de oficio sobre os valores devidos por estimativa e ndo recolhidos )
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constitucionais da razoabilidade e da igualdade. A sua base de célculo ndo podera ser
formada por algo provisério ou inconsistente, pois refugiria a qualquer exercicio logico a

imprestabilidade de uma sem que a que dela decorra néo o seja.

Il — O SISTEMA DE BASES CORRENTES

Enunciado A

Fiel ao seu melhor conceito, bases correntes caracteriza-se, ao eleger
datas moveis, por abarcar permanente atualizacdo dos montantes que encerram.
Permite uma base comparativa do desempenho do nivel de apuragdo dos tributos

federais submetidos a essa pratica, ao longo do ano-calendario.

O sistema tributario - absorvendo esse conceito - introduziu no nosso
ordenamento juridico-tributario tal sistematica, com a edi¢do, em 30 de dezembro de
1991, da Lei n.° 8.383 que - em seu art. 38 e §1.° - prescrevem. Verbis:

Art. 38. A partir do més de janeiro de 1992, o imposto de renda das
pessoas juridicas seré devido mensalmente, a medida em que o0s
lucros forem auferidos.

1° Para efeito do disposto neste artigo, as pessoas juridicas deverdo
apurar, mensalmente, a base de célculo do imposto e o imposto
devido.

Enunciado B

Como alternativa, o legislador ordindrio permitiu as pessoas juridicas
sujeitas ao regime de tributagcdo pelo lucro real anual que recolhesse o imposto devido
mensalmente, calculado por estimativa - esta , até entdo, tendo ancora o percentual do
imposto sob a forma de duodécimo. Com o advento dos arts. 14,24 e 25 da Lei n.°
8.541, de 23 de dezembro de 1992 , arts. 35 e 37 da Lei n.? 8.981, de 20.01.1995 e do
art. 2.°da Lei n.° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, a estimativa passou a decorrer da

receita bruta e acréscimos, como definidos para apuragao do lucro presumido.

E consabido que a estimativa € um modelo ancorado em resultados
ainda provisorios. Uma projecdo de um valor desconhecido. Em outras palavras, &

fmeramente uma aproxima¢do de um valor hipotético ( ainda que cognominado de
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| imposto ) ao valor exato que se persegue. E similarmente de dominio amplo que, se o
parametro mensal esté calcado em um estimador diametraimente distante do alvo que
se deseja atingir, a sua equalizag&o ao lucro real ou a base de calculo da CSLL exigira
ajustes extremamente agudos, objetivando compatibiliza-lo com essa destinagao
finalista. E o que ocorre, sem duvida, quando o estimador estriba-se na por¢éo da
receita bruta e o alvo a se colimar o imposto de renda devido com base no lucro real,
ou a base de caélculo positiva da CSLL, onde os custos e despesas, nessa fase,
deverdo ser contemplados. Ndo sem razdes, o exacerbado montante das verbas a

~ restituir ou a compensar que extravasa o valor efetivo defluente da apuracéo do tributo
por ajuste peridédico (mensal ou anual ).

Observe-se que desde a concepgéo do sistema aqui versado, tem sido
manifesta a compreensao do legislador ao evitar, através dos diversos textos legais,
gue a estimativa va além do tributo anual ou do periddico devido, como demonstram o
art. 39, seus paragrafos e alineas da Lei n.° 8.383/91 que se transcreve:

Art. 39. As pessoas juridicas tributadas com base no lucro real
poderdo optar pelo pagamento, até o dltimo dia dti do més
subseqiiente, do imposto devido mensalmente, calculado por
estimativa, observado 0] seguinte:

§1.°(..).

§2° A pessoa juridica podera suspender ou reduzir o pagamento do
imposto mensal estimado, enquanto balancos ou balancetes mensais
demonstrarem que o valor acumulado j& pago excede o valor do
imposto calculado com base no lucro real do periodo em curso.

§5° A diferenca entre o imposto devido, apurado na declaracdo de
ajuste anual (art. 43), e a importancia paga nos termos deste artigo
sera:

a) paga em quota unica, até a data fixada para a entrega da declaragdo
de ajuste anual, se positiva;

b) compensada, corrigida monetariamente, com o imposto mensal a ser
pago nos meses subseqliientes ao fixado para a entrega da declaragdo
de ajuste anual, se negativa, assegurada a alternativa de requerer a
restituicdo do montante pago indevidamente.
( Os destaques nao constam do original).

Sem perder a sequéncia da remessa do texto legal precedente, impoe-
se colacionar, em seguida, o conceito de restituicdo por pagamento Indevido.
ﬁ Encontramo-lo na Seg2o llI, art. 165 do Cédigo Tributario Nacional ( CTN ). Verbis: }&)
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Secdo Il - Pagamento Indevido

Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, & restituicdo total ou parcial do tributo, seja qual for a
modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4° do artigo
162, nos seguintes casos:

| - cobranga ou pagamento esponténeo de tributo indevido ou maior
que o devido em face da legislagdo tributéria aplicavel, ou da natureza
ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

(...).

VETORES:

Vetor 1:

Vetor 2:

Vetor 3:

Vetor 4:

Objetivando conformar a projecdo calcada em variaveis extremamente
heterogéneas com o exato valor apuravel ao cabo do periodo/ano-
calendario, o §2° do art. 39 da Lei n.° 8.383/91 reconheceu que, a pessoa
juridica era facultada a corregdo do rumo, desde que demonstrasse,
através de balancetes ou balancos mensais, que o valor acumulado ja
pago excede o valor do imposto calculado com base no lucro real do
periodo em curso.

pelo caput do art. 39 da Lei n.° 8.383/91 ao prescrever que o imposto devido
mensalmente devera ser calculado por estimativa, confere a esta o carater

valorativo de tributo.

a alinea“ b “ do § 5.° do mesmo artigo ao conferir a pessoa juridica o direito
a restituir do que fora pago a maior, concede a essa verba a destinagao
juridico-tributario de montante pago indevidamente. Vale dizer: se parte do
tributo pago excede o valor devido, tem-se como configurado fributo

indevido, atingindo-se, dessarte, os mesmos efeitos da restituigdo.

o art. 2.° da Lei n.° 9.430/96, combinado com o art. 4° § 1.° da Lei n.°
9.532/97, determinam, respectivamente, que as pessoas juridicas podem

/g)deduzir das estimativas os investimentos feitos na producdo de obras |
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audiovisuais e uma parcela do imposto pago, por estimativa, para o
FINOR, FINAN e FUNRES.

Vetor 5. O tributo sob a denominagéo de estimativa mensal recolhido ou apropriado
sera levado a débito de Provisdo anual do IRPJ/CSLL. O resultado liquido —

denominado, nesse trabalho, de Saldo de Provisdo Tributéria (IRPJ/CSLL )

a recolher - sera alojado no passivo circulante do balango anual e na
declaracdo de rendimentos/PJ. O apropriado na esteira do periodo ou do
ano-calendario, motivo de recolhimento ou de exigéncia de oficio;, se

declarado, inscrito em divida ativa.

RESULTANTE 1:

a) conceitualmente, a verba a teor de estimativa mensal recolhida ndo devera
desbordar do apurado ao término do exercicio ou do periodo, apés os ajustes

anuais.

b) Da estimativa mensal poderdo ser deduzidas parcelas de incentivos ou de dedugéo
préprias da apuragdo de imposto com base na sistemética do lucro real — fato que
confirma a natureza de tributo das estimativas.

c) A contabilizacido da estimativa como fator subtrativo da proviséo a recolher do
IRPJ/CSLL conforma-se ao principio axiomatico do sistema de bases correntes. Ou
seja: que o tributo apurado em 31 de dezembro tenha tendéncia para o limite da
nulidade — da neutralidade - , cumprindo, assim, o sistema de estimativa o seu

designio legal de antecipar tributo.

d) A porcdo da estimativa eventualmente paga a maior, segundo o texto legal, é
imposto ( ou tributo ) pago indevidamente, ndo obstante a incidéncia sobre receita
bruta e acréscimos nao povoarem o art. 44 do Cédigo Tributario Nacional — este ao

versar sobre a hipétese das empresas optantes pelo lucro real.

e)Com arrimo no artigo 165 do CTN antes transcrito, descabe ressalva prévia quanto
(J ao carater indevido do pagamento. Contréario senso seria admitir-se ter o art. 66 da Lei
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n°® 8.383/91 criado um novo tipo de restituicdo ou de compensagdo, ao arrepio do
sistema juridico tributario, pois, em assim sendo, violar-se-ia norma hierarquicamente

superior.
it — A MULTA ISOLADA APLICAVEL A DEBITOS DECLARADOS OU NAO

Enunciado A

E assente na jurisprudéncia que a multa de oficio é devida quando
sanciona infracdo a legislagéo tributaria, conforme se retira dos varios comandos do

Cadigo Tributario Nacional, dentre os quais o art. 142.

Importa, para melhor encaminhar a andlise, colacionar o art. 44, incisos

e paragrafo primeiro da Lei n.° 9.430/96: verbis:

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes muitas, calculadas sobre a fotalidade ou diferenca de tributo
ou contribuigdo:

| - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento ap6s o vencimento do prazo,
sem o acréscimo de multa moratéria, de falta de declaracédo e nos de
declaragéo inexata, excetuada a hipétese do inciso seguinte;

§1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

| - juntamente com o tributo ou a contribui¢do, quando ndo houverem
sido anteriormente pagos;

IV - isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ao pagamento do
imposto de renda e da contribuicdo social sobre o lucro liquido, na
forma do art. 2° que deixar de fazé-lo, ainda que tenha apurado

prejuizo fiscal ou base de célculo negativa para a contribuigdo social

sobre o lucro liquido, no ano-calendario correspondente;
O art. 2.° da Lei n.° 9.430/96 - antes referido — dispﬁé:

Art. 2°. A pessoa juridica sujeita a tributagdo com base no lucro real
ﬁ poderé optar pelo pagamento do imposto, em cada més, determinado
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sobre base de célculb estimada, mediante a aplicagdo, sobre a receita
bruta auferida mensalmente, dos percentuais de que trata o art. 15 da
Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, observado o disposto nos §§
1%°e 2°do art. 29 e nos arts. 30 a 32, 34 e 35 da Lei n° 8.981, de 20 de
janeiro de 1995, com as alteragbes da Lei n° 9.065, de 20 de junho de
1995.

Montado esse cenario prévio normativo ( Complemente os seus
estudos com a leitura da TABELA COMPARATIVA DAS LEIS REGENTES DA MULTA
ISOLADA apés exemplos praticos ( conceitos mateméticos ) ao final desse trabalho ),
os comandos legais descritos hdo de ser interpretados, também e entretanto,
consoante a farta jurisprudéncia judicial e administrativa e em consonancia com outros
atos normativos emanados do ente tributante que aqueles se alinham, e, ainda, sob

varias oticas.

Portanto, para methor direcionar a andlise e as conclusées posteriores,

urge fracionar, no &mbito temporal, o presente tema:

A .1 - No Curso do Ano-Calendario:

A .1.1 — Débitos nao-declarados em DCTF:

A falta de recolhimento das estimativas ou de suas diferencas,
contabilizadas ou ndo, submete o0 seu montante a multa de oficio de 75%, salvo se a

pessoa juridica, através de balancetes ou balangos concebidos em escrituracédo

crivel demonstrar prejuizos ou bases de calculo negativas, ou recolhimento a maior,
conforme se retira das normas legais ja assentadas.

No decorrer do ano-calendario, dessarte, era, até antes da edicao da
Instrucdo Normativa 93, de 24 de dezembro de 1997, arts. 15" e 16 3, _incabivel o

|

@ langamento de multa de oficio isolada, sendo acompanhada da verba relativamente a
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estimativa mensal. O paragrafo 2.° do art. 15 ? poderia suscitar que a multa poderia ser

aplicada, inexoravelmente, no curso do periodo sobre as estimativas n&o-recolhidas.

Entretanto, na parte final do paragrafo ha uma ressalva. Vale dizer:
ressalva o disposto no paragrafo terceiro. Este afirma que o langamento sera feito com

base na regra do lucro real trimestral.

Portanto, ainda que nao haja recolhimento das estimativas, a multa ndo
serd devida se o contribuinte demonstrar, posteriormente a intimagdo fiscal, a
existéncia do lucro real trimestral apurado, independentemente de balancete ou
balanco. Basta o LALUR com a devida apuragao.

Como corolario, a muilta no curso do ano-calendario s6 sera devida
sobre a estimativa nado-recolhida ( caput do art. 15 ) se n&o houver qualquer
escrituracdo demonstrando o lucro real no trimestre do periodo, ainda que nao-
recolhido, reitera-se. O art. 15, paragrafo terceiro afirma que a ndo-escrituracdo do
livro diario e do LALUR até a data fixada para pagamento do imposto do respectivo
més, ensejara o lancamento de oficio da multa com base nas estimativas nao-
recolhidas.

1. Art. 15. O langamento de oficio, caso a pessoa juridica tenha optado pelo pagamento do imposto por estimativa,
restringer-se-4 a multa de oficio sobre os valores néo recolhidos.

2, §2.°.Na falta de atendimento & intimag&o de que trata o §2.° do art. anterior, no prazo nela consignado, o
Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional procederé a aplicagdo da multa de que trata o “ caput” sobre o
valor apurado com base nas regras dos arts. 3.° a 6.° ressalvado o disposto no §3.° do artigo anterior.

3. Art. 16.Verificada a falta de pagamento do imposto por estimativa, apés o término do ano-calendério, o

langcamento de oficio abrangera:

I. a multa de oficio sobre os valores devidos por estimativa e ndo recolhidos
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Ja o paragrafo 1° do art. 15, consigna as infragbes relativas a

determinagao do lucro real quando houver redugdo ou suspenséo do imposto

devido em determinado més. Por exemplo: quando o contribuinte, propositalmente ou
ndo, reduzir, indevidamente, através de balancetes de reducdo ou suspensdo, O
imposto devido. E, também, se o balango ou balancete estiverem em desacordo com a

escrituracdo, ou o LALUR estiver em branco ou com vicios que o comprometam.

Dessarte, o Ato Normativo s6 passou a conceber a multa de oficio,

isolada por falta de pagamento do imposto antecipado:

a) no curso do ano-calendério se restar provado, em resposta a
intimacdo, que a empresa optara pelo' sistema de estimativa
mensal ( e, obviamente, ajuste anual ):

a . 1 )que a empresa néo dispde de escrituracao fiscal onde fique
demonstrada a apuragdo do lucro real;

b) apds o término do ano-calendario ( art. 16 ), ficando, ao abrigo do
art. 15, a infligéncia da penalidade para as infragbes relativas a
determinacdo do lucro real verificadas somente nos
procedimentos de redugdo ou suspensdo do imposto devido em

determinadomés (§1.°).

Por outro lado, em oposigéo ao que ja fora assentado, a jurisprudéncia
reiterada de ambas as Turmas da Egrégia 1.2 secdo do Superior Tribunal de Justica
tem assentado que a denuncia espontanea exclui a aplicagao de multa, mesmo em se

tratando de tributo langado por homologagéo.

Segundo a jurisprudéncia predominante desse eminente sodalicio, o
crédito declarado em DCTF e ndo-pago ndo esta sujeito a langamento fiscal posterior
pelo mesmo valor, podendo ser inscrito em divida ativa. E assente nos Tribunais
patrios que, através da Declaragdo de Contribuicbes de Tributos Federais, o
contribuinte comunica ao Fisco a existéncia de credito tributario, ato que constitui
confissdo de divida e é suficiente para a sua exigéncia. N&do pago no vencimento,

? torna-se o débito imediatamente exigivel, independentemente de qualquer
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procedimento administrativo ou de notificagdo ao contribuinte, conforme iterativa
jurisprudéncia do STF e do STJ.
Na orbita administrativa nao-diferente € o posicionamento do ente

tributante:

importa colacionar, in verbis, o art. 1.° da Instrugcdo Normativa SRF n.°
077, de 24 de julho de 1998 (concebida, portanto, ha mais de um ano e meio apds a
edicdo da Lei n.° 9.430/96):

art. 12 - Os saldos a pagar, relativos a tributos e contribuigbes,
constantes das declaragbes de rendimentos das pessoas fisicas e
juridicas e da declaragdo do ITR, quando ndo quitados nos prazos
estabelecidos na legislacdo, e da DCTF, serdo comunicados a
Procuradoria da Fazenda Nacional para fins de inscricdo como Divida
Ativa da Uniao.

Ndo menos conclusa é a posicdo da egrégia Coordenagéo-Geral do
Sistema de Tributacdo em Nota MF/SRF/Cosit n.° 612, de 18 de novembro de 1999,
quando assinala em seu item 3.1 que os débitos das contribuicbes que nomeia
informados na DIRPJ constituem confissdo de divida apenas para a empresa que ndo

tenha filial, tenha apenas uma filial ou que centralize o recolhimento na matriz.

B .1 - No Curso de Quaisquer Anos-Calendario:
B .1.1 — Débitos Declarados em DCTF:

Com a DCTF, a pessoa juridica vincula-se a obrigatoriedade do
pagamento declarado, restando manifesto que o crédito tributario impago consignado
na Declaragdo de Contribuigbes e Tributos Federais — DCTF., permite a inscricdo do
crédito em divida ativa com imposi¢cdo apenas de multa dita moratéria de 20% ( vinte
por cento ), submetendo-se ao prazo prescricional ( arts. 156, 1 e 174 do CTN ) a partir

da data consignada no recibo de entrega do respectivo ente acessorio.

VETORES:

Vetor 1: oinciso IV do § 1.° do art. 44 da lei n.° 9.430, com a alteracéo da IN/SRF n.°
f 93/97, pune, com multa isolada, a falta de recolhimento verificada em Y
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periodo encerrado ou ndo, mesmo na hipétese de prejuizo fiscal ou base de
calculo negativa nao-demonstrada, tempestivamente, atraves de

escrituragdo fiscal, balangos ou balancetes de suspensao.

Vetor 2. A falta de recolhimento das estimativas declaradas, em quaisquer anos-
calendarios, contabilizadas ou ndo, submete o respectivo crédito a inscricao
em divida ativa, submisso & multa dita moratoria de 20% ( vinte por cento ).
Afasta-se, de plano, quaisquer exigéncias, nesses casos, conforme acentua a
IN/SRF n.° 93/97, art. 15.

Vetor 3: De Placido e Silva, in Vocabulario Juridico, 15" Edicdo — Editora Forense:
Indevidamente: Derivado do latim indébito, exprime o advérbio tudo que se
faz sem dever, sem obrigacdo ou o que se pede sem direito de exigir.

RESULTANTE 2:

a) o langamento fiscal no curso do ano-calendario s6 deve alcancar penalidade
isolada por inobservancia das regras de determinacdo do lucro real, maxime as de
que tratam de suspensédo ou redugédo de imposto; no periodo concluso so se deve
contemplar a muita de oficio de 75% por falta de pagamento de imposto por
estimativa nao-declarada e ndo-recolhida. O montante das estimativas ndo sera
exigido, s6 se prestando, a partir da IN/SRF n.° 93/97, a formagédo da base

imponivel da respectiva multa isolada.

b) Como corolério, por falta de recolhimento de estimativa s6 seréd possivel o
lancamento de multa isolada ( 75% ) quando aplicada ap6s o encerramento do
periodo trimestral ou do ano-calendario.

RESULTANTE1 U 2:

II.1 a estimativa ndo-recolhida ndo mais sera exigida. Dessa forma o

/ proprio ente tributante reconheceu — tacitamente -, que apés o encerramento do
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periodo o imposto devido é o apurado com base na escrituracdo. A estimativa passou a
ser, tao-somente, base de multa isolada — e nada mais ( ainda que por forca de ato
administrativo ). Entretanto permanece incélume a sua natureza. Ou seja: a multa”
isolada continua fundada em proporcionali‘dade; e, esta, é inconcebivel senéo estribada
em imposto ou contribuicdo devida. Ndo ha como admitir multa proporcional sem que

haja imposto devido.

.2 a multa isolada de oficio ndo podera alcangar créditos tributarios,

ainda que impagos, porém tempestivamente declarados.

1.3 A multa isolada aplicada de oficio s seréa factivel quando puder
incidir sobre as verbas no conceito de estimativas apos o encerramento do periodo;
11.3.1 como corolario, se a estimativa é tributo apurado
antecipadamente, o tributo defluente com base no lucro real ou na
base de calculo positiva da contribuicdo social algado ao término do
exercicio ou do periodo sera liquido daquela devidamente corrigida; se
ndo-contabilizada nas épocas proprias, o lucro real/base célculo da
CSLL anual aquela contera. Se a estimativa é antecipagéo de tributo,
conclui-se que, se ndo houver este, aquela ndo tera existéncia. E a
multa, a despeito dessa evidéncia, se aplicada, alcancara fato gerador
n&o-ocorrente — sem substancia,
I1.3.2 restringir a estimativa ao conceito de base compulsoria,
independentemente do desempenho haurido pela pessoa juridica e
posteriormente atestado é, ao meu ver, amputar o sentido
hermenéutico que o vocabulo indevido etimologicamente assinala,
subtraindo-se a necessaria reveréncia ao texto legal complementar
reitor;
111.3.3 O art. 165 do CTN ao prescrever que a restituicdo é um direito
do contribuinte, seja qual for a modalidade do pagamento a que
esteve jungido, confere sentido teleolégico da norma
consubstanciado no fato de que nao importa como se materializou o
f respectivo pagamento que ensejou o referido direito creditério; e | |
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11.3.4. ap6s o encerramento do exercicio a sistematica da estimativa
cede lugar ao tributo definido pelo art. 44 do CTN. A aplicagéo da multa
sobre verbas a teor de estimativas exumadas de oficio, acaba por
penalizar tributo declarado constante de DIRPJ, ou aquele ainda na
fase intermediaria que vai da apuragéo a apresentacgéo da DIRPJ.

lIL.4. O prejuizo fiscal ou a base de célculo negativa somente
demonstrado no ajuste anual fara emergir verba a titulo de estimativa levada a débito
da conta Provisdo. Cormrespondera ao embrido do denominado fributo apropriado
indevidamente. Dessa forma, se nao-recolhida, impde-se o seu estorno contabil com o
lancamento a débito da conta “estimativa a recolher’; e

l11.4.1. - se compelido ao recolhimento ante a ameacga da exigéncia de

multa isolada sobre as verbas antes apropriadas e agora estornadas,

restara como iniludivel a imposicdo de multa sobre tributo indevido,

suscetivel, posteriormente, de restituicdo ( o repudiado solve et repete

).

lIL5 - Na hipétese de apuragédo de tributo com arrimo no lucro real
anual ou na base de calculo positiva da CSLL - anual ou de menor periodicidade -
acima de zero, porém inferior ao somatério das estimativas apropriadas, tal conduta
sempre fara aflorar montante havido indevidamente; se recolhido, sujeitar-se-a a

restituicdo ou a compensacao a teor do item precedente.

1.6 - O lancamento da multa isolada sobre verbas que extravasem o
tributo apurado, ou seja, decorrentes de apropriagdo-indevida, implica penalizagéo de

legitima verba que, se recolhida nas épocas proprias, seria passivel de restituicdo, em

~ofensa inusitada ao que dispde a Secéo lll, do art. 165 do Estatuto Tributario, antes

transcrito; e
11.6.1 — a exigéncia de recolhimentos além do tributo efetivamente
apurado com base na escrituracdo conspira contra os postulados do
sistema de bases correntes enunciado pelo art. 39 da Lei n.° 8.383/91.
Recolhimentos além da Provisdo do IRPJ é direito restituivel;

y dentro desses limites é tributo antecipado que se conforma ao
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sistema inspirador de bases correntes. Ou seja: o tributo devido

antecipado sera anulado com tributo da mesma natureza

apropriado com fundamento na escrituracdo. Esse o verdadeiro

sentido teleolégico do sistema de bases correntes.

E, também, desfecha um grave conflito com o art. 920 do Cédigo Civil
Brasileiro, pois a multa excedera a obrigagao principal apropriada ao final do periodo.
Verbis:

art. 920 - O valor da cominagdo imposta na clausula penal ndo pode
exceder o da obrigagédo principal.

IV — A FALACIA DA NEGATIVA DE VIGENCIA AO TEXTO LEGAL

Nao ha nas digressdes elencadas quaisquer negativas de vigéncia ao §
2.°, inciso IV, do art. 44 da Lei n.® 9.430/96, como se pode inferir.

Como substrato do que fora exposto, a exigéncia da muita isolada s6

tera algum folego juridico quando puder incidir sobre as verbas estimadas

contabilizadas ou ndo e, se for o caso, somadas as decorrentes de diferencas
detectadas pelo Fisco apés o término do periodo ou do ano-calendario [ vide Aspectos
Contéabeis e Matematicos ( com exemplos préaticos ) e Arvore do Comportamento da
Estimativa mensal ao final desse trabalho]. O somatério algébrico dos montantes a
titulo de estimativas nao-recolhidas, declaradas (DCTF) ou nédo, ao longo do
ano-calendario ndo pode extravasar o montante bruto ou liquido, se for a hipétese, do
apurado na data da quantificagdo do tributo ou da ocorréncia do fato gerador do
periodo. Vale dizer. a provisdo do tributo periédica/anual liquida das estimativas
contabilizadas ou ndo € o marco delimitador da exigéncia quantitativa da multa de

oficio isolada ( vide Aspectos Contabeis, reitera-se ). .

Por derradeiro, ainda que as estimativas ou antecipagbées do IRPJ

decorram de determinacgéo legal, e a apuragdo do IRPJ/CSLL a pagar demonstrar,

com todas as luzes, o grau do recolhimento indevido com os apanagios de certeza e
liquidez do indébito, ha de se considerar que a esséncia ha de ter prevaléncia sobre a |}

ﬁ forma, cooptada pelas licdes do eminente Ricardo Lobo Torres ao afirmar que “a acdo
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visa precipuamente restituir o contribuinte a sua anterior capacidade contributiva e néo

ao mero controle da legalidade formal dos afos da administragdo”.

V — ASPECTOS CONTABEIS
A luz dos conceitos expostos, sejam:
V.1 — A Base de Calculo da Multa Isolada é Positiva

a) Estimativas apropriadas durante o periodo = 500 UM

b) Provis@o IRPJ/CSLL:.............cooiiii. =200 UM
Razonetes:
Estim ativa Provisao
Estim ativa a recolher IRPJ/ CSL
(1) 500{ 500 (2) (3) 300|500 (1) (2) 500|200
200 (s) (S 300} 300 (3)
Concluséo:

a multa isolada devera incidir sobre 200UM, pois este valor é igual a estimativa a
recolher ( ndo-declarada em DCTF ) e igual ao montante da Provisdo IRPJ/CSLL.

V.2 — A Base de Calculo da Muita Isolada & Nula

a) Estimativas apropriadas ( ndo-recolhidas/n&o-declaradas ) durante o periodo

....................................................................................................... = 500 UM
b) Provis@80 IRPJICSLL: ... = 200 UM
c) Estimativas recolhidas durante o periodo............................. = 200 UM
Razonetes:
Estimaftiva Provisio
Estimativa arecolher Caixa IRPJ/ CSL
(1) 500 (4) 500 | 500 (1) (Si) 1000 ' 200 (3700 200
{2) 200| 700m (3) (§ 500

Concluséo:

ndo havera incidéncia de multa isolada, poisa estimativa a recolher é
? nula e o que ja fora recolhido € igual a Proviséo IRPJ/CSLL. SL



Processon®  :10580.001350/2001 -52 34

¥ 1

V.3 — A Provisdo IRPJ/CSLL é Nula ( Lucro real nulo ou presenca de

Prejuizo Fiscal )

a) Estimativas apropriadas ( ndo-recolhidas ) durante o periodo = 500 UM

b) Provis@o IRPJ/CSLL: ... = nula
Razonetes:
Estimativa Frovisao
Estim ativa a recolher IRPJ / CSL
(1)500 | 500 (2) (3)500| 500 (1) ()500 -O-
500 (3)
Concluséo:

ndo havera incidéncia de multa isolada, pois a estimativa a recolher e a proviséo s&o

nulas.
V.4 — Hipotese de Restituicdo/Compensacao
a) Estimativas recolhidas durante o periodo:.................ccccoeenee = 500 UM
b) Provis80 IRPJ/ICSLL:..........oooie e = 400 UM
Razonetes:
Povisdo
Estim ativa Caixa - IRPJ/ CSL
(1) 500 | 500 (2) (§) 1000{ 500 (1) (2) 500 | 400
(S 100

Concluséo:

a pessoa juridica tem direito a restituicdo/compensacao de 100UM
V.5 — A Provisdo do IRPJ/CSLL é Maior do que o Montante das

Estimativas Mensais

a) Estimativas apropriadas e ndo-declaradas durante o periodo......... = 500 UM
b) Provisédo IRPJ/CSLL......... e OV PPPPUPUPPRR = 800 UM
Razonetes:

Estimativa Povisdo

P Temm 748 M enn!  ann

ﬁ Estim ativa a recolher IRPJ/ CSL
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v

Conclusio:

a multa isolada devera incidir sobre 500UM, pois este valor é igual a estimativa a
recolher ( ndo-declarada em DCTF ). A teor de Provisdo IRPJ/CSLL devera o

contribuinte recolher o remanescente de 300 UM.

V.6 — A Provisdo do IRPJ/CSLL é Nula ( ou com prejuizo fiscal ) Com

Recolhimento de Parcela das Estimativas

a) Estimativas apropriadas durante o periodo:.............................. = 500 UM
b) Provis@0 IRPJ/CSLL: ... = nula
c) Estimativa recolhida:...............ccoco i =  50UM
Razonetes:
Estim ativa Provisao
Estim ativa Caixa a recolher IRPJ/ CSIL
(1) 450 | (S) 800 | 50 (2) (4)450 | 450 (1)  (3)500 1450 (4)
(2) 50 | 500 (3) (S 50
Conclusao:

a pessoa juridica tem direito a restituicdo de 50 UM. A estimativa a recolher é nula;
logo, nao havera base positiva para sustentacdo da multa isolada.

VI — ASPECTOS MATEMATICOS E EXEMPLOS HIPOTETICOS

Exemplos ajudam na compreensdo do que as palavras s6 conseguem

exprimir com dificuldades:

Dessa forma, ojetivando ainda mais fixar os conceitos expendidos,
importa consignar, na 6tica dos aspectos matematicos, um outro pilar de sustentagéo
da tese aqui esposada. Para tanto, importa, inicialmente, assentar as seguintes
notacdes, campo de variacdo das varidveis até entdo contempladas e exemplos
numeéricos hipotéticos: |

Sejam:
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1. Notacbes:

a) Y = Base de célculo da multa isolada ( diferenga na quantificagéo da
estimativa + parcela de estimativa ndo-declarada ou recolhida, desde que
ambas contidas nos limites da Provisdo IRPJ/CSLL );

b) X = Saldo da Provisdo do IRPJ/CSLL liquida das estimativas contabilizadas

a débito — Estimativa recolhida ou declarada.

Obs.: PIRPJ/CSLL = Provisdo do Imposto de Renda Pessoa juridica ou da CSLL

2. Campo de Variacéo:

21-0 < Y < X

Como condigdo necessaria € que a base de célculo “Y” seja maior do
que zero; como condicdo suficiente, que a base de calculo “Y” seja menor ou igual a

soma algébrica do saldo da provisdo liquida mais as estimativas contabilizadas (
recomposi¢ao doa provisao ).

3. Férmula:

3.1-Y < (Saldo da PIRPJ/CSLL Anual — Vr. Declarado em DCTF/Recolhido +
Vr. Contabilizado )

4. Aplicagéo:
Exemplo 4.1:
Saldo da Provisdo do IRPJ/CSLL anuail......... 200 UM
Estimativa declarada ou recolhida.................. 120 UM
Estimativa contabilizada:..................ccoocooiil 120 UM
Diferenca levantada de oficio........................ 150 UM

@_v <X => (200UM— 120UM + 120UM ) = Y < 200UM \\
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Sendo a diferenca de 150 UM <Y < 200 UM,

lLogo, a multa isolada = Y x 0,75 =150 UM x 0,75 = 112,50 um

Exemplo 4.2:

Saldo da Provisé@o do IRPJ/CSLL ANUAL........ 200 UM
Estimativadeclarada:............ccccccoooiiiiiinnl. nula
Estimativa contabilizada:....................cccccoii. 60 UM
Diferenca levantada de oficio......................... 250 UM

Y <X= (200UM-0 +60UM )= Y < 260

Sendo a diferenca de 250 UM + estimativa contabilizada ndo- declarada ou
recolhida de 60 = 310 UM > Y < 260,

[Logo, a multa isolada = Y x 0,75 = 260 UM x 0,75 = 195 UM

Exemplo 4.3:

Saldo da Provisdo do IRPJ/CSLL anual......(120 UM)
Estimativadeclarada..................................... .nula
Estimativa contabilizada.................................. 160 UM
Diferenca levantada de oficio:....................... 150 UM

Y < (-120UM— 0 +160UM )=> Y < 40

Sendo a diferenca de 150 UM + Estimativa contabilizada n&o- declarada ou
recolhida de 160 =310 UM > Y < 40,

lLogo, a multaisolada= Y x 0,75 =40 UM x 0,75 = 30 UM

Nota 1: o saldo da provisdo entre parénteses significa que o montante da estimativa contabilmente
apropriada corrigida superou a provisdo IRPJ/CSLL no montante de 40 UM. Vale dizer: débito
de provisdo IRPJ/CSLL = 160UM contra um crédito da mesma natureza de 40UM. Como néo
houve recolhimento antecipado, ndo ha o que restituir ou a compensar.

Exemplo 4.4:

Saldo da Provisdo do IRPJ/CSLL anual....... 200 UM
Estimativa declarada:...............covoeeeeei . nula
Estimativa contabilizada:...........cc.cccocoiii . nula
Estimativa calculadade oficio ©.........cc...co....... 250 UM

Y < (200UM —0 +0 )= Y < 200UM
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Sendo a Estimativa calculada de oficio de 250 UM > Y < 200 UM,

LLogo, a multa isolada = Y x 0,75 = 200 UM x 0,75 = 150UM

Exemplo 4.5:

Saldo da Provisao do IRPJ/CSLL anual........ 300 UM
Estimativa declarada ou recolhida............... 200 UM
Estimativa contabilizada:...................cocooiiiill nula UM
Diferenca levantada de oficio:.. ................... 150 UM

Y < (300UM -200UM +0 )= Y < 100UM

Sendo a diferencade 150 UM > Y < 100 UM,

lLogo, a multa isolada = Y x 0,75 = 100 UM x 0,75 = 75UM|

Exemplo 4.6:

Saldo da Proviséao do IRPJ/CSLL anual......... 300 UM
Estimativa declarada ou recolhida............... 50 UM
Estimativa contabilizada:...............cc.cooo..... nula
Diferenca levantada de oficio ........................ 300 UM

Y < (300UM —50UM +0)= Y < 250UM

Sendo a diferenca de 300 UM > Y < 250,

lLogo, a multaisolada= Y x0,75=250 UM x 0,75 = 187,50UM|

Exemplo 4.7:

Saldo da Proviséo do IRPJ/CSLL anual......300 UM
Estimativa declarada ou recolhida............... 200 UM
Estimativa contabilizada:........................... nulfa
Diferencga levantada de oficio:.................... 150 UM

Y < (300UM -200UM +0 )= Y < 100 UM
Sendo a diferenga de 150 UM > Y < 100,

lLogo, a multa isolada = Y x 0,75 = 100 UM x 0,75 = 75UM|

Exemplo 4.8:
Saldo da Provisédo do IRPJ/CSLL Liquida anual:....(150UM )
Estimativa declaradaourecolhida........................... 50 UM
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Diferenca levantada de oficio..............cccccccooenen. 200 UM
Y < (-150 -50UM +300 )=> Y < 100UM

Sendo a diferenca de 200 UM + Estimativa contabilizada n&o- declarada ou
recolhida de 250 UM ( 300UM-50UM) = 450 UM > Y < 100,

lLogo, a multaisolada = Y x 0,75 = 100 UM x 0,75 = 75UM|

Exemplo 4.9:

Provisdo do IRPJ/CSLL Liquida ANUAL......(300 UM)
Estimativa declarada ou recolhida............... 50 UM
Estimativa contabilizada:.............................. 300UM
Diferenca levantada de oficio...................... 200 UM

Y < (-300 —50UM +300 )= Y< -50UM

Sendo a diferenga de 200 UM e, em face da condi¢do necessaria, “Y” deve ser
sempre maior que zero,
lLogo, a multa isolada= Y x 0,75 =0 UM x 0,75 = nula

Nota 2: a pessoa juridica tera direito & restituicio ou a compensacéo de 50 UM. No exemplo pode ter
ocorrido prejuizo fiscal/base de calculo negativa da CSLL apurado no periodo,
ou compensacio de prejuizos/bases negativas de anos-calendéario anteriores submissos a
limitacdo da “trava “ .

Exemplo 4.10:

Provisdo do IRPJ/CSLL Liquida ANUAL........ nula
Estimativa declarada e recolhida............... 300 UM
Estimativa contabilizada................................. nula
Diferenca levantada de oficio...................... 200 UM

Y < (0-300UM +0 )= Y <-300UM

Sendo a diferenca de 200 UM, e, em face da condi¢do necessaria, “Y” deve ser
sempre maior que zero,

Logo, a multaisolada = Y x 0,75 =0x 0,75 = nulg

Nota 3: a pessoa juridica tera direito a restituicio ou a compensacédo de 300 UM. No exemplo pode ter
ocorrido prejuizo fiscal/base de calculo negativa da CSLL apurado no periodo, our
compensacdo de prejuizos/bases negativas de anos-calendario anteriores submissos a
limitacdo da “ trava
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Leis Lei Lei Obs. Lei i |Obs.Com
Compa R
a b Observagbes c Obs.Com- d rativas e | |Pparativas
Comparativas parativas (d/a- ; (ela-b-
(a/b) (cla-b) b-d) | e-d)
8.383/91 8.541/92 8.981/95 9.065/95 9.430/96 :
Art. 23. As pessoas juridicas Art.1.°. Nova Art, 20, ' A
Art.39. .As pessoas juridicas |tributadas com base no lucro real Art. 35. A pessoa redagéo do pessoa juridica
tributadas com base no lucro real | poderdo optar peloc pagamento do juridica  podera Art 35, §2.° sujeita | a
poder&o optar pelo pagamento, até o [ imposto mensal calculade por suspender  ou da Lei nt tributagdo gom
dltimo dia util do més subsequente, | estimativa. reduzir 0 8.981/96. base no licro
do imposto devido mensalmente, (4° O imposto recolhido por pagamento  do real podera
calcqlatdo por estimativa, observado o | estimativa, §exercida a opqég (o] lucro | imposto  devido A suspensio Art.35 o optar Hi>edlo o
seguinte: prevista no § 3° deste artigo, ser & wmemmeaeessaannan pagamento | do
2° A pessoa juridica poderd |deduzido do apurado com base no real/base de Zr:sdecada n;eusé do . Estéo|Pagamento |imposto, 'em | Pagament
suspender ou reduzir o pagamento [lucro  real  dos  meses | Calculo da CSLL | (S pagamento | dispensadas |do imposto | cada més, |0 com
do imposto mensal estimado, | correspondentes e os eventuais |mensal €  a|.ravés | de |do do com  base| determinadd base  no
enquanto balangos ou balancetes | excessos serdo compensados, | regra. A | balangos ou | imposto/con |Pagamento | em sobre basei de ISTII’.OStOIc
mensais demonstrarem que o valor | corrigidos, monetariamente, nos : P te s de que tratam imati céleulo
acumulado jé pago excede o valor do | meses subsequentes. estimativa uma :ﬂf,';:fs sque o t"b‘."fao os arts. 28 e :fet::;::'vaﬁca estimada, mensal
imposto calculado com base no lucro | 6° Se do calculo previsto no § 4 | faculdade —ndo-| 275> S o) social  por| o as o mediante  a | estimado
real do periodo em curso. deste artigo resultar saldo de|excludente. j& pago excede o estimativa | poss0as condicionad | ;jicaczo, fica
3° O imposto apurado nos balangos |imposto a pagar, este serd|Os  eventuais | valor do imposto, | SONtiNUa jurldicas que, | © & sopre a receita | adstrito &
ou balancetes serd convertido em | recolhido, corrigido, | axcessos ou os | inclusive condiciona- |através  de | existéncia de | pruta auferida | aPuragao
quantidade de Ufir didria pelo valor | monetariamente, -na forma da adicional da a | balango  ou| prejuizos mensalmente, | Pela
desta no (litimo dia do més a que se | legislagéo aplicével. | Montantes calculado  com | apuragdo do | balancetes | fiscais ou da | dos percentuais | PeSS0as
referir. pagos base no lucro real | lucro mensais, base de | de que trata o | juridicas
5° A diferenca entre o imposto |Art. 25. A pessoa juridica que|indevidamente |do periodo em |real/base de|demonstem | caiculo art. 15 da Lein°| do  lucro
devido, apurado na declaragéo de | exercer a opgdo prevista no art. 23| garzo curso. alcul da |2 existéncia| o ativa 9.249, de 26 de | real ou da
ajuste anual (art. 43), e a importéncia | desta lei, devera apurar o lucro real calculo Al de prejuizos 9 dezembro de |base  de
paga nos termos deste artigo ser4: | em 31 de dezembro de cada ano com_pe_“sados! CSLL a0 | fiscais demonstrad | g5 calculo da
a) paga em quota Unica, até a data |ou na data de encerramento de | corrigidos longo do | apurades a|©S em| gbservado o |CSLL. A
fixada para a entrega da declaragdo |suas atividades, com base na|monetariamente periodo. partir do més | balangos ou | disposto nos §§ | aPuragao
de ajuste anual, se positiva; legislacdo em vigor e com as| o, assegurada de janeiro do | balancetes 1° e 2° do art. | com base
b) compensada, corrigida | alteragdes desta lei. ! ano- mensais. 29 e nos ars. [NA
monetariamente, com o imposto{1® O imposto recolhido por|@ ~ ~~ Sud calenddrio 30 a 32, 34 e |escriturag
mensal a ser pago nos meses | estimativa na forma do art. 24 desta | restitui¢ao. 35 da Lei n°|& mensal
subseqentes ao fixado para a|lei, serd deduzido, corrigido, 8.981, de 20 de | continua
entrega da declaragdo de ajuste | monetariamente, do apurado na janeiro de | Prevalecen
anual, se negativa, assegurada a te.

alternativa de requerer a restituigao
do montante pago indevidamente .

pad

declaragdo anual, e a variagéo
monetéria ativa serd computada na
determinagao do lucro real.

1995, com as
alteragbes da
Lei n® 9.065, de
20 de junho de
1995.
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Y< Saldo da Provisb - Estimativa & E 3 Y<  Provisbo - Estimativa
declarada + Estimetiva declarada
contabilizada Diferenga s Diferenca Diferena < v
DiferenGa < v sy +
Y=Nua € A
Sem
T10
| < Saldo da Provistb - Estimetiva Com - Com < Proviskb - Estimativa
‘ v dedlarada + Estimetiva & c >V declarada
B contabilizada Dierenca ' Diferenca DiferenG <
| DiferenGa < v + o] + iferenCa < Y
N
| Y=Nua gSem M T Semé
| A
|
y Y < Saldo da Provistb + Estimativa ¢z < AL®
ocontabilizada |
i DiferenCa + Estimativa nEb-recolhida < Y i |
y < i o | Y < Provistb
- %Imdgblcﬁazgdgwsa) +Estimetiva ¢ S z Estimativa levantada
o A de ofldio < Y
Y < Seldo da Provistb + Estimativa oL D
contabilizada - Estimativa vla
recolhida ,
DiferenCa + Estimativa nBo-recolhida < v Difren
A
Y < Saldo da Provistb + Estimetiva € -
contabilizada - Estimetiva recolhida 5" > YS Provist
Estimativa levantada
deofdio <Y

Notagdo : Y = Base de calculo - levantada de oficio - da multa isolada, sendo Y >0
OBS. A diferenga e a Estimativa levantadas de oficio hdo de estar contidas em Y

7 =
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Brasilia,,DF., em 4 de dezembro de 2002.%’

NEICYR DEALMEIDA.
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