MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA Z PLANEJAMENTO

PROCESSO N¢ 10580/001.790/91-12

12 de abril  4419_93 ACORDAO N9_108-00.072

Sessdo de

Recurso n®: 102.269 - IRPJ - EX: DE 1888
Recorrente: ERGON ENGENHARIA LTDA;

Recorrida - DRF EM SALVADOR-BA

NORMAS CONSTITUCIONAIS - As autoridades
administrativas ¢ leqitimo apreciar o
caso concreto em tace da lei. A elas e
vedado, contudo, apreciar a lei em face
da Constituicgao.

IRFJ - LUCRO REAL - CONTRATOS COM  ERNTI-
DADES GOVERNAMENTAIS -~ O lucro n3o rea-—
lizado, decorrente de contratos com en-=
tidades governamentais, excluido da tri-
butacdoc no exercicioc de 1987 e regis-
trado no LALUR com base no art.282 do
RIR/80, deve ser corrigido monetariamen-— .
ke, como determirna © arit.28 do Decreto-
lei n@ 2.341/87. '

- Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados g discutidos oz presentes autos

de recurso interposto por ERGON ENGENHAGRIA LTDA.

ACORDAM oz Membroz da Oitavae CEmara do Frimeiro
Comselhn de Corntribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAH
provimento ao recurszo, mos termos de relatorio g volo gue passam

a intearar o presente julgado.

essbes, en 12 de abril de 1993,

y N
= v
GUED[—_

JACKSON RIEELRA - PRESIDENTE

— RELATOR
VISTO ER CAIRRBAR FEREIRG D aRGUI0 -~ FROCURADOR D4
SESERO Do [ﬂ 6 NDV 19 FAZEMDA MNACITONAL
i

Farticiparam, ainda’. do presente Julaoamento. o sequintes
Lonselhearos: J082 CaRLLDS  PASSUELL, FALLO STRVIN DE  CARVALHOU
VIANNE, EDSON VIAMNA DE BRITOD, MARIU JUNGUEIRA FRANCO JUNIOR,
FENATHA BONCALVES FPANTOJA E LUIZ ALBERTO CAVA MACIEIRA.




MINISTERIO DA FAZENDA
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FROCESS0O NG: 14.5880-001.790/91-12

RECURGDO NQ: 102.3249
ACGRDAD NO: 108-00.072
RECORRENTE : ERGON EMGENHARIA LTDA.

RELATOHR IO

ERGON ENGENHARIA LTDA., id qualificada nos autos,
recorre a eslhle Egrégio Conselho de decisdio proferida pela
Delegacia da Recsita Federal em Salvador, Estado da Bahia, da

gual tomow ci¥ncis em 10 de outubro de 1991,

Consta do processo gue, maediante exclusiio do lucro
liguido apuirrado no periodo-—base de 19846, a contribuinte diferiu a
Lributacdio de lucro aidnds n¥o realizado, carrespondente a
empreltada contratbtada com pessoge jJuwridica de direibto pablico. A
esse Lilulo, em 21 de derembro desse ano, Leria registrado no
LALUR a importincia de Cz¢t 1.751.771, como autorizava o artiqo

28 do RIR/BO0,

U primeivro item do auto de infracio de fls. &
adiciona ao lucro liguido do exercicio de 1748, para
determinagio do lucro real, Cz$ 5.915.3E80. Trata-se. como ali
demnmaonstrada, da correcio monetaria deguele lucro n3o realizado
axcluido da tributaciio no éxercicio anterior, corregio esta gue

vaen de Il de dezembro de 19845 a 21 de dezembro de 1987.

0 segundo item do auto de infragic refere—-se
também a0 exercicio de 1988. Ele formaliza a adigdo ao lucro
liguido do wvalor de Cz$ 2.398.143, "referente aoc estorno da
receita, por cancelanento, efetuado em duplicidade das notas
fiscais de n 0087 e 0131, nos valores de Cz% Z2.374.012,94 e Cz%

220,132 ,38", conforme relata o prdaprioc autor do procedimento.

0 terceirc e Jdltimo item do auto de infracgao di%?
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respeito an exercicio de 198%. For ele adiciona-se ao lucro
ligquido da contribuinte Cz4 12.021.310,94, gue correspondem a
correcéio monetaria de cocréditos resultantes de negdcios de mdtuo
pactuados com sua controlade Ergon Empreendimentos Ltda.. 0Os
calculos apresentados pelo agente auvtuvante esltdHo no demonstrativo

de fls. 7 e B.

Tempestivamente impuoanada a exigéncia, veio a r.
decisdio de primeiro grauw. Ela julgou & acg#o fiscal procedente em

parte, para:

&) reduzir a adicio feita mo item primeiro do auwto
de infrac3o a Cz¢% 1.191.204,.00, reconhecendo que a corregso
monetaria deveria se restringir ao periodo de junho a dezembro de

1987

bl excluir da tributagdo os Oz 12.021.310,94
adicionados pelo item terceiro, sob o argunento de que "existe
entre a prestadora e a beneficidria comprometimento contratual e
irrevogavel, de gque os recursos se destimnavam a fuluwro Aumento de
Capital e tal aumento se deu quando da alterag3o contratual de 12
de dezembro de 1988 e constante de fls. 39 a %8 do presente

processo’.

(] mesmo decisdrio declarou incontroversa a
exig&ncia imposta pelo item segundo do auto de infracio (glosa de

estorne de receita feitoc em duplicidade), alegando gue a
contribuinte nio se manifesta em sua impugnacdo, aceitando assim

o valor gque serviu de base para a tributacgio”.

Cspecificamente sobre a corregao monetaria do

lucroc n3o realizado cuja tributagdo foi diferida, assevera ?a
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digna autoridade "a quo", referindo-se ao artige 28 de Decreto-
lei n2 2.3541, de 29 de junho de 1937: "a inconstitucionalidade da
norma de regé@ncia ndo deve ser levads en conta, uma ver gue n3o
cabe ao 6Grgio julgador. na esfera adminislirativa, apreciar

argumento de inconstitucionalidade”.

No apelo. assevera & recorrente gue o artigo 28 do
Decreto-lei n@ 2.341/87. retroagindo para atingir valores antes
excluidos da correcio monetdria, fere direito aduiride, além de
macutlar o consadrado conceito da anualidade. Argumenta ainda gue
a propria FReceita Federal, inicialmente, interpretou referido
dispnsitivo no sentido de gue a correcdo monetaria deveria
abranger todo o periogdo-base de 1987 (Instrugdo Normativa nf
17%3/87). E que depnis recuocu, passando a considerda—la aplicavel

sth a partir de junho do mesmo ano (Instrugido Normativa n® 535/788).

Reparta—-sse a recorrente as razdes oferecidas na
fase impugnatdéria. Se me permitem os Eminentes Conselheiros,
gostaria de ler aguelas razlies, no gue interessa a solucdo da

guestdEo ainda pendente. (Leio)

£ 0 relatd

[,
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VOTO

Conselheiro ADELMO MARTINS SILVA, Relator:

0 recurso ¢ tempestivo, preenchencdo também os
demails reguisitos de admissibilidade. Por isso, dele tomo

conhecimento.

Ha apenas uma questdo pendente: o disposto no
artigo 28 do Decreto-lei n® 2.341, de 29 de junho de 1987, atinge
o lucro ndo realizado, excluido da tributagliio ao final do

periado~base de 1986 e registrado no LALUR com base no artige 282

do RIRK/BO7

A recorrente acha gue ndo,. argumentado que se
atingisse contrariaria a anualidade do imposto, além de ferir

direito sdoguirvido pelo contribuinte.

A digna autoridade recorrida, a seu tuwno, adota a
interpretacdo dada pela InstrugHo Normativa nQ 52, de 3 de abril

de 1988. Segundo ela, as guantias assim registradas no LALUR

devem ser corrigidas, podendo-se aplicar, alternativamente, o

coeficiente correspondente & variac3o do valor da OTN entre o meEs

de junho de 1987 e a data de encerramento do periodo-base.
Acredito gue o artigo 37 do Decreto-lei n2 2.341 &
o inicio do caminho. Felo que ali se escreveu, esse diplona legal

entrou em vigor na data de sua publicaco.

Vejamos agora o discutido artigo 28:

[ |
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"trt. 28 - Us wvalores gue devam ser computados na
determinacdo do lucro real de periodo—
hase futuro, registrados no Livro de
ApuraciEo do Luoro Real, ser3io corrigidos
monpetariamente atd o balango do periodo-
baze em que ocorrer a respecliiva adigito,
exclusio ou comnpensacio.”

Ora, nEo veio como entender ogue & obrigagio de
carerigis monetariaments ndo alcance os valores  gue  estavam
Fregisbrados no LALUR ma data da  publicacdco do guestionado

decrebo-leil. Fara tanto, seria necessdrlo gque o prdprio btexto o

grpressanenlts . Comp ndc diz, parece claro gue fol

intencan do Jegislador atingi-los com a correcio.

Se correto este entendimento, andow bem a digna
attoridade julgadors de primesiro gravg. Ela, com efeito, aprecioun
o caso concreto em face do norma legael aplicavel. Chegou mesmo a
retificear engano comebtido pela Fiscalizag®o guanto ao termo
inicial da correcEo. NMegou-se, entretanto, a apreciar o argumento
Felativo & inconstitucionalidade daguela norma Jjuridica. alegando

incompetEncias para hal.,

Contribun agui com dois argumentos.

De inicio, guero dizgr que apreciar a lei em face
da Lonstitulgdo implics negar o cumprimento da primeira, o gue &
vedado az  autoridadezs administrativas, ainda que manifesta &

inconstitucional idade.

Segundo, CoLes aeria absolutamente inGoua wuma
declaragdo admipistraltiva a respeito da constituwcional idade de

dispositivo lesgal.
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ingquinada de

lado do Fisco.

Destarte, sd¢ posso me pronunciar em face da norma

inconstitucional. Ai, a meu ver, a razdo esta do

For isso & por toudo mais gque do processo consta,

nego provimento ao recurso.

Brasilia—-DF, 12 bril de L1995,

» RELATOR.

<=1
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