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Sessao e 20 0@ MArco 4o 49 89 ACORDAO No 101778.407
Recurso n.e 93,511 =~ IRPJ - Ex. de 1986

Recorrente BANCO DA BAHIA INVESTIMENTOS S.A.

Recorrid® DELEGACIA DA RECEITA FEDERAIL EM SALVADOR (BAa)

IRPJ - EMPRESTIMO ENTRE COLIGADAS - A pro
messa de compra e venda de imével nao con
figura negdcio de miituo, nao lhe sendo a-
plicavel o disposto no art. 21 do _ Decre
to-lei n9o 2065/83.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos . de
recurso interposto por BANCO DA BAHIA INVESTIMENTOS S.A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre

sente julgado.

Sala das Sessdes (DF) em, 28 de marco de 1989

URGEL PEREIRA JLOPES - PRESIDENTE
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
VISTA EM AFONS FERREIRA DE” CAMPOS - PROCURADCR DA FA-

FAZENDA NACIONAL

SESSAO DE: 3 OMAR1 89

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRAN-
CISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES
FEITOSA, RAUL PIMENTEL, CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE ‘EDUARDO
RANGEL DE ALCKMIN. '
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RECURSO NoO: 93.511

ACORDAO No: 101-78.407

RECORRENTEN®: BANCO DA BAHIA INVESTIMENTOS S.A.

RELATORIO
BANCO DA BAHIA INVESTIMENTOS S.A., qualificada nos
autos, manifesta recurso a este Colegiado (fls. 74 a 79) contra'
a decisao do Sr. Delegado da Receita Federal em Salvador, .. :BA
(fls. 66 a 69) que manteve o auto de infragao de fls. 2, comple-
mentado pelo de fls. 39.

O litigio submetido ao julgamento do Colegiado pode
s
ser assim exposto:

‘A empresa, dentre outras matérias nao objeto de li-

tigio, foi autuada, com fundamento no art. 21 do Dec. lei . ne
2065/83 e 387, II, do RIR/80, no exercicio de 1986, 29 semestre,
pbrque a correcao monetdria e juros oferecidos a tributagao e

estipulados no contrato de contraprestagao financeira decorrente
do recebimento do preco dos imbéveis transacionados com sua con—
trolada serem inferiores aos Indices oficiais -das variagoes das
ORTN's.

A autuada impugnou o lancamento, alegando inadequa-
géo do enquadramento legal ao caso concreto, uma vez que o art.
21 do Decreto-lei nQ 2065/83 refere-se especificamente a "negd-
cios de mGtuo" nao abrangendo ds operagoes de compra e venda de
-imbveis, e que o negbcio de mituo pressupoe que o objeto da rela
cao juridica seja um bem fungivel, o que nao ocorre no caso do

contrato. A venda a prazo de imdvel com o prego pré-fixado, como

o celebrado pela impugante, estd reqgulamentada pelo art. 319 dﬂ%z

1
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RIR/80. Desenvolve consideracoes sobre o instituto do "matio",com
transcricao do conceito legal dado pelo art. 1256 do Cdédigo Civil
Brasileiro, e do subitem 2.1 do Parecer Normativo CST n¢ 10/85.

O julgador "a quo" manteve a exigéncia, sustentando'
gue, guanto aos juros e corregao monetaria calculados pela contri
buinte em montante inferior aos facultados pelos Ind@ces oficiais
de variacgao das ORTN's, deve-se ter em mente que o contrato de
financiamento do prego nasceu "a latteri" do contrato de compra e
venda de imdveis e que o objeto desse contrato & somente a peci-
nia relacionada ao pagamento do prego dos imbveis vendidos. _Nele
foram pactuadas as condig¢Oes de prazo, juros, corregao monetaria'
adstritas ao mesmo. "Tal contrato sb estaria possivel do . crivo
das razoes expendidas pela impughante caso versasse sobre o em-
préstimo de bens imbdveis; o que nao € o caso, em face sobretudo &
o mesmo nao ser de mituo, mas sim de financiamento", E arrematou'
dizendo que,como os direitos de crédito, nos termos do art. 18 do
Decreto-lei n¢ 1598/77, geram anualmente variagoes monetarias mi- .
nimas em fungao dos coeficientes aplicaveis por disposigao legal;
que devem ser incluidas no lucro operacional, deveriam ser obser-
vados os indices oficiais de variagoes das ORTN's, consoante .$i-
tuado no lancamento, na atualizagao -dos créditos do contribuinte'

decorrentes do financiamento do prego dos imoveis vendidos.

Na fase recursal, a empresa persevera na tese desen-
volvida em primeira insta@ncia , esclarecendo que o precgo de venda
dos imdveis estabelecido entre as partes na promessa de compra...e
venda era composto do valor de mercado dos imdveis na época (1984)
acrescido de corregao monetdria pré-fixada, como faculta a lei: E
nao houve dolo .por parte das contratantes para que a corregao mo-
netaria pré-fixada estabelecida fosse menor que a posteriormente’
apurada, sendo a pré-fixacao de corregao legalmente prevista - -na
legislagao em vigor..Uma vez liquidado o preco de venda, a _posse
e a propriedade definitiva dos imdveis foram transferidas a promi
tente compradora por escritura def%nitiva de compra e venda, o
que demonstra que nao procede a afirmacao do julgado; de primeira
instancia de que "o ato juridico de compra e venda dos imbveis fi

cou perfeito e acabado em 17/02/84, surgindo dail um fato juridi-

co novo, O recebimento de um direito junto a controlada/coliqada,2£7
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no caso capital financeiro. Contesta também que o objeto do con-
trato de compra e venda fosse a peclinia, afirmando ser a - com-.

pra e venda.
E o relatdrio.
vorTo
Conselheiro Carlos Alberto Gongalves Nunes, gelator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo .co-

nhecimento.

O exame dos autos revela que a promessa de compra'
e venda foi pactuada pelo precgo certo e ajustado de Cr$.........
5.181.361.618,94 para pagamento no prazo de dois anos . contados
da data da lavratura do presente (fls. 16).

Revelam também os autos que, embora sem alusao no
contrato na determinagao desse prego pré-fixado, foram levados em
consideragao o.walor.dos imdveis & época, o0s juros e a correcao'’

monetaria ' prevista para o periodo (fls. 10 e 11).
f

Caso tipico de pré-fixagao de pregos, em um contrato
de promessa de compra e venda, que precede a compra e venda _pro-
priamente dita, formalizada em contrato proprio, apds o pagamento

do preg¢o avengddo.

Em tal situacao nao se pode dizer que a promitente '
vendedora tenha emprestado recursos a promitente compradora em
um contrato lateral de miituo, que exige para a sua configuracdo a
entrega e a restituicao de coisa fungivel, no caso o dinheiro em-

prestado.

Diz o artigo 1258 do Codigo Civil Brasileiro que: "O
matuo € o empréstimo de coisas funciveis. O m tudrio & obrigado a

resti+tuir ao mutuante o que dele receber em coisas do mesmo géne-~

ro, qualidade e quantidade“.qb /ﬁ)
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No caso sob julgamento o que houve foi uma promessa
de venda de bem a prazo com preco pré-fixado que Yeio a ser pago
posteriormente, justificando s6 entao a transferéncia do dominio.
Nem sequer houve quitagd@o do prego para pagamento em - promissd-:

rias.

A operacao foi simples, nao se prestando a ..confu-

soes.

O artigo 21 do Decreto-lei n® 2065/83 & expresso ao
limitar a obrigacao criada aos "negdcios de mituo, como se vé do

seu texto:

t.."Art. 21. Nos negbdcios de miituo contratados en
tre pessoa juridica coligadas interligadas, contro-
ladoras e controladas, o mutuante deverad reconhecer,
para efeito de determinar o lucro real, pelo .menos
o valor correspondente & corregao monetaria calcula
da segundo a variagao de valor da ORTN".

A necessidade de apropriagao da variagao monetaria'
do direito de crédito ao prego contratado nao foi objeto de ques

tionamento na pega basica e tampouco de investigacgao.

De gqgualguer modo , essa variacio seria indevida .. na
medida em que o dominio do imdéwel nao fora transferido, permane-
cendo no ativo permanente da empresa e sofrendo corregao moneta-

ria anual do seu valor.

Nesta ordem de juizos, dou provimento ao recurso./j7

M//M

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR. %b?;7
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