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RYV. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
CONCOMITANCIA DE PROCESSO JUDICIAL COM
PROCESSO ADMINISTRATIVO.

Tendo o contribuinte optado pela wvia judicial, operou-se a

MIM, DA FATEFDA L 90 G ) renincia a esfera administrativa. Recurso voluntario negado.
e T LAl ) RO. AUTO DE INFRACAO LAVRADO PARA AFASTAR
, QA5 ¢ OS EFEITOS DA DECADENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. MULTA DE OFICIO. JUROS.
= Descabida a multa de oficio nas hipoteses de auto de infragio

lavrade -com o escopo de prevenir a decadéncia em relagdo a

tributo que esteja com sua exigibilidade suspensa na forma dos
incisos IV e V do artigo 151 do CTN, na forma como
determinado pelo artigo 63 da Lei n° 9.430/96. Cabivel,
entretanto, o langamento dos juros (Taxa SELIC).

Recurso de Oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
ENGEPACK EMBALAGENS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Ciamara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento aos recursos voluntiario e de

oficio.

Sala das SessGes, em 10 de agosto de 2004
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Presidente
A
arcdo Marcondes Meyer-K ozlopw
Relat

delheiros Antdnio Carlos Bueno Ribeiro,

Participaram, ainda, do presente julgamento o
(Suplente), Jorge Freire, Nayra Bastos

Gustavo Kelly Alencar, Adriene Maria de Mirand?
Manatta e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
Ausente, justificadamente, 0 Conselheiro Raimar da Silva Aguiar.
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Recorrente : ENGEPACK EMBALAGENS LTDA.

RELATORIO

Trata-se de auto de infrag@io lavrado em face da Contribuinte por ter adquirido
“produtos da Engepack Embalagens da Amazénia S/A (Zona Franca de Manaus), com isenc¢do
do imposto, tendo se creditado indevidamente do IPl como se devido fosse, calculado pela
aliquota de 10%, o que ocasionou um recolhimento menor do que o devido, em funcdo da
elevagdo irreal nos valores dos créditos, o que vai de encontro ao disposto no artigo 146 do
RIPI/98, que trata da ndo-cumulatividade do imposto. Tal procedimento ndo se enquadra nas
hipoteses de crédito existentes no regulamento, tanto no que diz respeito aos créditos bdsicos (o
crédito so ¢ legitimo quando o IPI é cobrado do adquirente, exceto tratar-se de material de
consumo ou ativo imobilizado — artigo 147 do RIPI/98) quanto aos créditos incentivados (o
artigo 73 do mesmo RIPI da incentivos apenas a industrias situadas na Zona Franca de
Manaus).”

Em sua impugnagdo (fls. 331/351), esclarece a Contribuinte estar discutindo
judicialmente a matéria nos autos dos mandados de seguranga n°s 1998.33.00.000127-5 e
1999.33.00.000865-7, em trimite, respectivamente, perante as 6* e 7° Varas Federais da Segdo
Judicidria da Bahia. Pugna, ademais, pelo descabimento da aplicagdo da multa de oficio, a
impossibilidade de exigéncia dos juros enquanto suspensa a exigibilidade do crédito tributdrio, a
imprestabilidade da Taxa SELIC como indice para efeitos de computo dos juros de mora, a
possibilidade da rediscussdo do mérito na esfera administrativa e, por derradeiro, o descabimento
da autuagdo face ao posicionamento ja esposado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal nos
autos do Recurso Extraordinirio n°® 212.484/RS, no sentido de ser possivel ao Contribuinte do
IPI proceder ao crédito discutido.

As fls. 470/475, decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Salvador, assim ementada:

“Assunto.: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de Apuragdo: 10/01/1998 a 31/12/1999
Ementa: Multa de Oficio.

Ndo cabera langamento de multa de oficio na constituicio do crédito
tributdario destinada a prevenir a decadéncia, relativo a tributos e
contribuicées de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido
suspensa.

LANCAMENTO IMPROCEDENTE
ARGUICAO DE ILEGALIDADE. JUROS DE MORA. TAXA SELIC.
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As autoridades administrativas estdo obrigadas a observdncia da legislagéo
tributdria vigente no Pais, sendo incompetentes para a aprecia¢do de
argiii¢oes de ilegalidade de atos regularmente editados.

Cobram-se juros de mora equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagao e Custodia (SELIC) para titulos federais e multa de oficio, por
expressa previsdo legal.

IPI. CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO ADMINISTRATIVO E
JUDICIAL

A opgdo pela via judicial importa em remincia ou desisténcia da esfera
administrativa, em face do principio da unicidade de jurisdigio contemplado
na Carta Politica.

IMPUGNAGAO NAO CONHECIDA”.

Tendo a mencipnada decisdo exonerado crédito no valor de R$ 575.246,49,
referente & multa de oficio imposta, recorreu de oficio o Sr. Delegado da Receita Federal de
Julgamento em Salvador a este E. Conselho de Contribuintes.

Irresignada, apresentou a Contribuinte ¢ Recurso Voluntario de fls, 480/503,
basicamente reiterando os argumentos ja aduzidos em sede de impugnacdo.

E o relatério. /%
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MARCELO MARCONDES MEYER-KOZLOWSKI

Como relatado, a matéria discutida nos presentes autos vem sendo apreciada
pelo Poder Judiciario, estando absolutamente correta a r. decisdo de primeira instincia ao nio
conhecer da impugnagio apresentada pela Recorrente,

Por tratar-se de auto de infragdo visando o afastamento dos efeitos da
decadéncia em razdo da suspensdo da exigibilidade do crédito tributirio, a discussdo limita-se,
tdo-somente, 3 incidéncia da multa de oﬁciq e dos juros de mora.

Em relagdo a multa, correto o posicionamento adotado em primeira instincia,
que, por sinal, outro ndo poderia ser, a luz do disposto no caput do artigo 63 da Lei n® 9.430/96,
in verbis:

“drt. 63. Na constituicdo do crédito tributdrio destinada a prevenir a
decadéncia, relativo a tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade
houver sido suspensa na forma dos incisos IV e V do art. 151 da Lei n°5.172,
de 25 de outubro de 1966, ndo cabera langamento de multa de oficio.”

No tocante a exigéncia dos juros, inexiste vedagdo legal para sua cobranga,
ainda que suspensa a exigibilidade do crédito tributario — pelo contrario, dada 3 natureza
vinculada da atividade do langamento, sequer pode a Fiscalizagdo deixar de langé-los.

Por essas razdes, voto pelo IMPROVIMENTO do Recurso de Oficio ¢ NEGO
PROVIMENTO ao Recurso Voluntario apresentado pela Recorrente.

E como voto.

Sala das Sessoes, em 10 de agosto de 2004




