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COMPANHIA QUIMICA METACRIL (Credora: Acrinor Acrilonitrila

do Nordeste S/A)
: DRJ em Salvador - BA

IPI. CREDITO PRESUMIDO (MP N®  948/95).
COMPENSACAO COM CREDITOS DE TERCEIROS.

O crédito presumido de IPI, relativo ao periodo anterior a
janeiro de 1997, ndo pode ser compensado com débitos de outro
contribuinte.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
COMPANHIA QUIMICA METACRIL (Credora: Acrinor Acrilonitrila do Nordeste S/A).

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Sérgio Gomes Velloso e Gustavo Vieira de Melo Monteiro.

Sala das Sessdes, em 11 de agosto de 2004.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Mario de Abreu Pinto,
Antonio Carlos Atulim, José Antonio Francisco e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : COMPANHIA QUIMICA METACRIL (Credora: Acrinor Acrilonitrila
do Nordeste S/A)

RELATORIO

Companhia Quimica Matacril, CNPJ n® 13.837.489/000 1-00, recorre a este
Colegiado, através do recurso de fls. 43/52, contra a Decisio n© 751, de 8/10/1999, prolatada
pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Salvador - BA,, fls. 32/37, que indeferiu a
solicitagdo de compensagdo de crédito presumido de IPI, feita pela Acrinor Acrilonitrila do
Nordeste, com débitos seus, fl. 1, protocolizada em 8/5/1998, que informa o processo em que
consta o pedido de ressarcimento como sendo o de n® 13502.000074/96-80, e como contribuinte
devedora a propria recorrente.

Relativamente ao pedido de ressarcimento, houve mamnifestag¢ido da Sesit da DRF
em Salvador - BA, Parecer n® 180/97, fls. 2/4, no sentido de deferir a solicitagdo, em parte, no
valor do crédito presumido apurado em diligéncia (R$ 770.222,37), sem atualiza¢io monetaria,
€, no tocante ao pedido de compensagdo, pronunciou-se aquela Delegacia da Receita Federal a fl.
5 no sentido de reconhecer o direito creditério tdo-somente para ressarcimento, indeferindo o
pedido de compensagio.

Tempestivamente a contribuinte (Acrinor Acrilonitrila do Nordeste S/A) insurge-
se contra tal decisdo, conforme manifestagdo de inconformidade as fls. 7/13, resumida pela
decisdo recorrida nos seguintes termos: :

“1. O exercicio do direito a compensagdo poderd ser imediato, conforme interpretagdo
do disposto no art. 13, § 3% alinea “c” da IN SRF n® 2 1/9 7, levando-se em conta a data
do vencimento do débito que serd objeto de compensa¢éio;

2. A exigéncia da autoridade é infundada, ao pretender que a contribuinte aguarde o
deferimento do pedido de ressarcimento para, apds, iniciar o procedimento da
compensagdo,;

3. E necessario que se considere a data do vencimento dos débito.s, e ndo da autorizag¢do
dos ressarcimentos, porque (i) a decisd@o que aprova o ressarcirnento é declaratdria e
ndo constitutiva do direito, (ii) a compensagdo é modalidade de extingéo resolutdria e
(iii) o reconhecimento do direito de ressarcimento e de cormpensagdo encerra um poder-
dever ao Estado, inegadvel se preenchidos os pressupostos legais, como no caso concreto;

4. A data do exercicio do direito de compensagdo prevalece juridicamente, pois esta na
vigéncia da IN SRF n® 21/97, e ndo a data origindria do crédito ressarcivel, em razdo,
dentre outros, da aplicagdo do principio da legalidade;

5. A restri¢do pretendida implica em verdadeira criagcio de “empréstimo compulsorio”
disfargado.

6. No presente caso também é aplicavel, entre a data do pedido de ressarcimento e a
compensagdo efetivada, a corregdo monetdria do valor do créditro da contribuinte, pois
ndo representa acréscimo de valor, mas somente a recomposi¢céio do crédito corroido

pela inflagdo;
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7. Finaliza requerendo que a compensagdo seja efetivada, poi.s todos os requisitos legais
Joram atendidos, devendo a compensagdo ser processada.”

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Salvador - BA manteve o
indeferimento do pedido, conforme a decis#o citada, cuja menta apresenta o seguinte teor:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IP]
Ano-calendario: 1995
Ementa: CREDITO PRESUMIDO.

O crédito presumido do IPI, quando relativo a periodo anterior a 1° de janeiro de 1997,
ndo pode ser utilizado para compensagdo com débitos vincendos de outro contribuinte.

SOLICITACAO INDEFERIDA”.

A ciéncia de tal decisdo ocorreu em 16/04/2002, fl. 40 (wverso), e na mesma data
foi protocolizado o recurso, este em nome da Companhia Quimica Metacril, onde reitera os
argumentos aduzidos pela Acrinor Acrilonitrila do Nordeste, afirmando que a compensagéo foi
introduzida pelo art. 66 da Lei n® 8.383/91, que posteriormente foi editada a Lei n® 9.250, art. 39,
e que, com a Lei n? 9.430/96, permitiu-se o aproveitamento dos pagamentos a maior de tributo
com débitos de natureza e destinagdo constitucional distintas, razdo porque foi editada a
instru¢do Normativa SRF n® 21/97, com as altera¢des da IN SRF n® 73/97, cujo art. 12 permitia a
utilizagdo de créditos para pagamento de débitos de terceiros, bem como previa, em seu art. 3%,
inciso II, o ressarcimento de créditos presumidos de IPI.

Repisa que seu direito a8 compensagéo podera ser exercido de imediato, conforme
art. 13, § 3% da IN SRF n® 21/97, e que é totalmente descabido 0 entendimento da autoridade
julgadora de que o direito de compensagéo sé pode ser utilizado para os créditos gerados a partir
de 1997.

Transcreve jurisprudéncia desta Cdmara para tentar demonstrar que, se ha o
deferimento do Pedido de Ressarcimento do Crédito Presumido de IPI, devera ser deferido o
Pedido de Compensagdo.

Também argumenta, colacionando a mesma jurisprud€ncia trazida aos autos na
manifestagdo de inconformidade, que entre a data do pedido de ressarcimento e a efetiva
compensagio deve haver corre¢do monetdria, como recomposi¢io do crédito corroido pela
inflagéo.

Por fim, pede pelo conhecimento do recurso para que lhe seja dado provimento
integral, reformando-se a decisdo recorrida, a fim de permitir a compensagio pleiteada.

Eo relatério;ép A )
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
ADRIANA GOMES REGO GALVAO

Como questdo preliminar, urge verificar a legitimidade da recorrente e sua
representatividade, pois, até a manifestagdo de inconformidade, figurava como contribuinte e
interessada a empresa Acrinor Acrilonitrila do Nordeste, a suposta detentora dos créditos, porém,
o recurso foi interposto pela Companhia Quimica Metacril, aquela que aproveitaria os créditos
da Acrinor, compensando-os com débitos seus.

Assim, analisando, inicialmente, o art. 15, § 1°, da IN SRF n® 21/97, verifica-se
que a compensagdo de crédito de um contribuinte com débito de outro “serd efetuada a
requerimento dos contribuintes titulares do crédito e do débito”, de forma que ambos devem
assinar o “Pedido de Compensagio de Crédito com Débito de Terceiros”, e tal exigéncia foi
atendida, pelo que consta no documento de fl. 1 dos autos.

Desta forma, e considerando que o recurso atende aos demais requisitos de
admissibilidade previstos em lei, dele tomo conhecimento.

No mérito, entendo que nido merece reparos a decisdo recorrida, pois se trata de
um pedido de compensagdo de crédito presumido do IPI calculado nos termos da Medida
Provisoria n® 948/95, ja que o processo de ressarcimento data de 1996 (n® 13502.000074/96-80)
protocolizado em 1998, quando vigente ja a Lei n® 9.430/96, regulamentada pelo Decreto n°
2.138/97 e Instrugdio Normativa n® 21/97, cujo art. 24 disp0s.

“Art. 24. A apuracdo e_utilizacdo do crédito presumido do IPI, como ressarcimento das
contribuigcdes PIS/PASEP e COFONS. relativo a periodos anteriores a 1° de janeiro de
1997, serdo efetuadas com observincia do disposto na Portaria MF n° 129, de 5 de abril
de 1995, e na Instrucdo Normativa SRF n° 21, de 12 de abril de 1995.” (grifei)

Ora, se a Portaria MF n® 129/95 somente admitia a possibilidade de ressarcimento
em espécie, além do abatimento do saldo devedor do imposto, ndo se pode deferir o pedido de
compensagio dos aludidos créditos com débitos de terceiros.

Saliento que a jurisprudéncia trazida aos autos ndo diz respeito a situagdo
semelhante, e, no tocante a atualizagdio monetdria, que a jurisprudéncia ndo € vinculante e,
mesmo na hipétese de ressarcimento em espécie, ndo cabe a atualizagdo monetaria pleiteada, em
face da auséncia de previsdo legal para tal, pois, como é sabido, trata-se de um beneficio fiscal,
ou seja, ndo houve qualquer pagamento a maior ou indevido.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso voluntario.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 11 de agosto de 2004.
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