MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N® 10580/002.632/88B-10

Coiato do 4 1935 ACORDAO N¢_104-12.126

Recurso n®: 59,384 - IRPF - EX: DE 1984 e 1985
Recorrente: | UCIO QUADROS VIEIRA LIMA

Recorrida = DRF EM SALVYADOR/BA

IRPF - Céduls H - As importancias pagas
ou creditadas por pessoa juridice a pes
soa ligada, pessoa fisica, que caracte-
rizam negdcios, em condigoes de favore-
cimento, assim entendidas condigoes mais
vantajosas para a pessoa ligada do que
a que prevalece no mercado ou em que a
pessoa juridica contretaris com tercei-
ros constituem lucros distribuidos dis-
fargadamente a serem tributades na cédy
la H do beneficiario.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por LUCIO QUADROS VIEIRA LIMA.

ACORDAM o0os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi-
nar de cerceamento do direito de defess e, no méritoc, negar provimen
to ao recurso nos termos do relatorio e voto gque passam a integrar o

presente julgado.
Sala das Sesspes em 21 de fevereiro de 1995

%ﬂ( o
LEILA MARIA SCHERRER LEITAD - PRESIDENTE e RELATORA

) .

VISTO EM :
CARMELLIO MANTUAND DE?AIUA - PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
SESSAD DE: 24 FEv 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-

ros: NELSON MALLNANN, EVANDRD PEDRD PINTO, MIGUEL RENDY, SERGIO MURL
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RECURSO N®. 59.384 - IRPF - EXS: DE 1984 e 1985
ACORDAO N®: 104-12.126

RECORRENTE: LUCIOD QUADROS VIEIRA LIMA

RELATORIOD

Acolho como relatorio o constante da 'Resdlugao n9
104-01.611, de 17 de novembro de 1993 que agora leio em sessao £ QUE

passa a fazer parte integrante deste, por coapia.

Atendendo ao gque foi‘determinada na diligencia votada
por esta Camara, juntou-se aos autos coOpias do Auto de Infragao lavra
do contra a contribuinte BANEB CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIA
RIDS 5/A e da respectiva decisan proferida em primeira instancia bem
camo a infarmacao constante no despache de fls. 68 de que tal saocie-
dade " nao recorreu da decisao administrativa do processo n? 10580.
001.08B7/BB-91, vindo a fazer os recolhimentos dos débitos tributarios
relativos a distribuigac disfargada de lucros em 30.11.90 e comple-

mepntado em 28.06.91; apﬁg.n processo foi arquivado.

i

E o-relatdrio.
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Conselheira: LEILA MARIA SCHERRER LEITAOD - Relatora

D recurso & tempestivo. Dele, portanto, conhego.

Suscitou o recorrente, em preliminmar ao “mérito,
ser imprescindivel a pericia contabil junto a Corretora BANEB para

apuragan dos fatos soh pena de cerceamento de defesa.

Vejamos o que dispoe o artigo 17 do Decreto 70.235 ,
de 1972:

" Art, 17. A sutoridade prepsrasdora deter-
minara de oficio ou a requerimento do sujei

to passivo, a realizagao de diligencias,in
clusive pericias, quando esntede-las neces-
sarias, indeferindo_as gue considersr pres
cindiveis ou impraticaveis:" (grifou-se).

0 avtor do feito, ne Informagao Fiscal de fls.29/30,
indefere a pericis por entende-la desnecesséaria em face da clare-
za dos demonstrativos.

Alias, perfeitamente visivel s desnecessidade da

é
pericia contabil junto a BANEB uma vez que a autuagao decorre de
informagoes ohtidas naquela propria instituigao financeira quan-

do de agao fiscal.nela realizada.

Rejeito pois & preliminar de cerceamento de defe-

Quanto so meritoc, 2 matéria em lide diz respeito &
autuagao referente a lucro distribuido disfargadamente pela BANEB
Corretora de titulos e Valores Mobiliarios 5/A, em face de ofere-
cer ao contribuinte, ora sutuado, na condigao de pessoa ligada do

diretor dessa instituigsao financeirs.

Para deslinde da materia, necessario se faz esclg
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recer que a partir de 20 de autubro de 1983, por forga dos DL nis
2.064 e 2.065, foi acrescido o inciso VII aoc artigo 60 do Decre
to-lei n? 1598, de 1977, matriz legal do artigo 367 do RIR/BD .

D inciso VII acrescido, a partir de entao, possui a seguinte re

dagao, in verbis:

» YyIT - realiza com pessoa ligada qualguer
outro negocio em condigoes de favorecimen

mento, assim entendidas condigoes mais van
tajosas para a pessoa ligada do que as que
prevaslecem no mercado ou em gques & pessoa
juridica contrataria com terceiros.”

Por sua vez, o art. 360 do RIR/BO, que tem como base
legal o § 32 do art. 60 do DL. 159B8/77, sofreu alteragac uma vez
que o art. 20 de DL. 2.065/83 deu a seguinte redagao ao referi-
do § 39:

n § 32 Considera-se pessca ligada a pessosa
juridica:

- 1
b) o gadministrador ou o titular da pessoa
juridica.

c) o conjuge e os parentes ate terceira
grau, inclusive gs afins, do sdcio pessoa
fisica de que trata a letra "a" e das de

mais pesspgass mencionadas na letra "b". (grifou
-se).

Considerando que a infragaoc & tipificada pela fato de
a BANEB Corretora de Titulos e Valores Mobiliadrios oferece ao au-
tuado, na condigao de pessoa ligada ao administrador dessa pessoa
juridica, uma vez que & irmao deste, & de todo legal a exigencia
em face do dispositivo legal infringido do RIR/80, a seguir transg

crito:

" Art. 39 - Na cédula H serao classificados
a renda e os proventos de gualquer natureza
nso compreendidos nas cedulas anteriores ,

inclusive: 2{
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VIII- os lucros distribuidos disfargadamente,
nos termos dos artigos 367 a 374",

A propdsito, & de se esclarecer ao recorrente que a
redagac do inciso VIII do art. 39 do RIR/BO por ele trezida na pe-

ga recursal & de todo descabida, em face da transcrigsc acima.

Ha ainda que se esclarecer ao recorrente que a . au-
tuagao levada a efeito na BANEB Corretora de titulos e Valores Mo-
biliarios, através do Processo n? 10580-001.087/8B-91, em decorren
cia de distribuigao disfargada de lucros por vantagens superiores
3s normais da empresa, nao foi sequer objetoc de recurso, tendo agug
la empresa recolhido o débito apurado relativo & distribuigao dis-
fargada de lucros, conforme documentos constantes a fls. 52/68 dos

autos.

E de se esclarecer, ainda, gque nem a BANEB, confor-
me se verifica das pegas juntadas aos autos em decorrencia da dili
gencia votads por este Colegiado, nem o contribuinte conseguiu prg
var, de forma inconteste, de que o negocio foi realizade, cumulati
vamente, no interesse da pessoa juridica & gual foi imputavel a
distribuigao e em condigoes estritamente comutativas, ou seja , em
que haja perfeita equivaléncia entre as presta;Ees recfprocas e em
condigdoes identicss as que a pessva juridica contrataria com tercei
roa, conforme preceitua o citado {(Decreto-Lei n? 1.598, de 1988,em

seu artigo 60,§ 2¢).

Em face do exposto, rejeito a preliminar de cercea-

mento de defesa e, no mérito, nego provimento ao recurso.

Brasilia (DF) em, 21 de fevereiro de 1995

o
LEILA MARIA SCHERRER LEITAD - RELATDRA
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RESOLUGCAD NR.)
RECORRENTE t

tomou ciéncia

fundamentos:s

PROCESB80 NR. 10380-002.5632/88-10

59,384
104-01.611
LUCIO QUADRDOS VIEIRA LIMA

BRBELAITQRIQ

0 Contribuinte em referencia,em 235 de abril de 1988,

do Auto de Infraglo de folha 5, com seus anexos, assim

"Inclus¥o na Cédula "H" da declaragio de rendimen—
tos do sxercicio 1984 - ang-base de o valor de
CR$ 484.733 (quatrocentos e oitenta o seis mil ¢ sete-
centos e trinta e cinco cruzeiros) e do gxercicio de
1983 - ang-base de 19284 a importancia de Crs 861.733
(citocentos & sessenta e hum mil e setecentos e trinta
e treis cruzeiros), referente a lucro distribuido dis-
farcadamente pela BANEB CORRETORA DE TITULOE E VALORES
MOBILIARIOS S/A., por oferecer ao contribuinte (irm3o
de diretor da citada instituigdo financeira) vantagens
financeiras superiores as normais da empresa, dilatando
em prazo superior ao limite legal a cobranga nas com-
pras e antecipando pagamento nas vendas de agles na
Bolsa de Valores, conforme Demonstrativo I anexo resul-
tante da fiscalizagdo IRPJ junto ao BANEB.

Enquadramento Legal: Art. 39, inciso VIII, do Regula--

mento do Imposto de Renda aprovado
pelo Decreto 83.450/80."

Na defesa de folhas 23/27, o contribuinte levanta os

sequintes argumentos, assim resumidos pela decisdo "a quo"”, que trans-

crevo com a devida vénia do seu prolator: E -
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RESOLUGRAD NR.:

PROCESS0O NR. 10380-002,632/88-10
104-01.611

— Que nio aceita o enquadramento do auto de infra-
c¥o como distribuigio disfargada de lucros visto ser dc
conhecimento publico que o BANEB passou por uma fase de
pré—-insolvéncia nos anos-base da autuagio sendo que, n:c
intengdo de captar depositos e aplicagles financeiras ¢
rolag a divida, pagava taxas mais atrasntes no mercadc

financeiroy

- Que, sendo irm¥o de um dos diretores da Banet
Corretora, apelou para varios amigos no sentido de pro-
porcionar aplicagbles em dinheiro e além disso, aplico

om transagles com aglies o que de seu pode juntar)

- Que a solvéncia do grupo jamais =e concretizari:
apenas com depodsitos e aplicagbes de parentes de dire-
tor, sendo assim, as mesmas taxas atrativas foram ofe-
recidas a terceiros, clientes tradicionais ou n3o, ser
qualquer vinculo de parentesco com a diretoria, que de-
tectados pela Receita Federal foram enquadrados com

"clientes privilegiados"j;

- Que a generalizagdo da captagio de recursos pel:
Baneb, oferecendo taxas mais generosas, a exemplo d:

outros bancos estaduais, por si s6 inibe o enquadramen-

to do auto em relagio a "DDL"Z//' p
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- QOue o quadro demonstrativo I, de fls. 06, rela-
ciona os investimentos do impugnante, mediante compra e
venda de agbes em pregio da Bolsa de Valores, oferecen—
do resultados infimos, valores inexpressivos que des-
montam qualquer andlise de favorecimentoy

- Que o auto & una;poga.unilat-ral Eon enfoque de
carater aleatdrio, impreciso e injusto vezxr que n3o

atende ao art. 10 do Decreto nr. 70.235/72.

Finalizando, entende ser imprescindivel pericia
contabil e para tanto'indica nome & enderego de peri-
to."

A decisdp da autoridade monocrética de priuqira instan-

cia administrativa estad as fls. 32/3353, mantendo o langamentoc impugna-
do. [P

Regqularmente cientificado dessa decis¥o o contribuinte
apresssntou o apelo de folhas 40/43, que agora ¢ lido para os ilustres
integrantes deste érglio coleqgiado. Z

E o relatorio.
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