Freenl. MINISTERIO DA FAZENDA
Rged  PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. . 10580.002800/91-18

RECURSON°. : 102315

MATERIA . IRPJ - EXERCICIO DE 1992

RECORRENTE : COBEL - COMERCIAL BAHIANA DE ESTIVAS LTDA
RECORRIDA : DRFEM SALVADOR - BA

SEE‘:SAQ DE : 09 DE JULHO DE 1996

ACORDAO N°. : 104-13.487

IRP4 - MULTA PECUNIARIA NO DECORRER DO PERIODO-
BASE - DIFERENGCA DE ESTOQUE - ART. 38, § 3°, DA LEI N°
7.450/85 - Demonstrada, mediante levantamento de estoque, a
existéncia de diferenga, consistente em quantidade de mercadorias
malor do que a registrada em assentamentos contabeis, cabivel a
aplicacdo da multa prevista no art. 38 da Lei n°® 7.450/85. Por outro
fado deve ser exciuido da base de céicuio da multa os valores
comprovados através de diligéncia fiscal.

Recurso a que se da provimento parcial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por COBEL - COMERCIAL BAHIANA DE ESTIVAS LTDA,

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para
reduzir a base de célculc da multa mantida pela decisfo sihgular de Cr§ 1.794.800,00

(padrdo monetario da época) para Cr$ 197.000,00 (padrio monetario da época), nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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FORMALIZADO EM: 2 3 AGQO 1996

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros: RAIMUNDO SOARES DE
CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO e
REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausentes, justificadamente, os Conselhelros ELIZABETO
CARREIRO VARAQ e LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA.
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RECORRENTE : COBEL - COMERCIAL BAHIANA DE ESTIVAS LTDA

RELATORIO

COBEL - COMERCIAL BAHIANA DE ESTIVAS LTDA., contribulnte inscrito
no CGC/MF 14.670.368/0001-71, com sede nc municiplo de Salvador, FEstado da
Bahia, & Praca Marechal Deodoro, i® 21, Bairre do Comércio, jurisdiclonade & DRF em
Salvador - BA, inconformado com a decisdo de primeiro grau, recorre a este Conselho
plefteando a sua reforma, nos termos da peticsio de fls. 53/59.

Contra ¢ contribuinte acima mencionado fol lavrado, em 22/04/91, o Auto
de Infragéio - Pessoa Jurldica de fis. 02/04, com ciéncia em 22/04/91, exigindo-se o
recolhimento do crédito tributério no valor total de Cr$ 970.650,00 (padrio monetario da
¢época do langcamento do crédito tributario), a titulo de multa relativo ao exerclcio
financeiro de 1992 - perfodo-base de 1991.

A matéria tributavel diz respelto & imposic3o de multa, na forma do artigo 38
da Lei n° 7.450/85, em valor igual & metade da receita omitida, verificada pela autoridade
fiscal, antes do encerramento do periodo-base.
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A descrigdo dos fatos e o enquadramento legal encontram-se devidamente
expostos no Auto de Infraclo de fis. 02/04 do presente processo.

Em sua peca impugnatéria de fis. 35/36, apresentada tempestivamente, em
13/05/91, o contribuinte, apds historlar os fatos registrades ho Auto de Infragdo, se
indispde contra parte da exigéncia fiscal, alegando ter havido erro de transposicéo de
dados numéricos, referentes aos produtos charque e feljio, de 30 para 41 ¢ 41 para 51,
respectivamente, quando da lavratura do feito. Para tanto, anexa as fls. 37/41 novos
demonstrativos com a quantidade de mercadorlas que julga perfeita e solicka que seja
emifido DARF para recolhimento da importancia de Cr$ 197.800,00, que admite como
devida.

Cumprindo o preceito estabelecido no artigo 19 do Decreto n® 70.235/72, os
autores do procedimento, apés analisarem as razdes da impugnacdo, propdem que o
fancamento do crédito tributario seja mantido parclaimente (fls. 43/44), com a excluséio do
valor tributavel da importancia de Cr$ 146.500,00, sob o argumento que o mesmo &
decorrente de erro na transposicio das quantidades dos produtos, acarretande um
aumento indevido do mencionado valor a ser tributado.

Apos resumir os fatos constanies da autuag8o e as principals razdes
apresentadas pela impugnante, a autoridade singular conclul pela procedéncla parclal da
acdo fiscal, ratificando a exclusdo do valor de Cr$ 146.500,00 proposta pela fiscalizagso,
& em relaclio A parte mantida sustenta que o levantamente quantitative de mercadorlas
tomou como pardmetro trés componentes, quals sejam: a) - estoque de mercadorlas
existentes em 31/12/90; b) - estoque de mercadoras existentes em 30/04/91; e ¢) - as
compras e vendas de mercadorias efetuadas no pericdo entre 02/01/81 e 03/04/91.
Argumenta ainda que tal levantamento, tem como respaldo legal as notas fiscals de
compras de mercadorias bem como as de vendas de emissdo do préprio contribuinte e
que estdo sob sua guarda e posse e, em assim sendo, cabe ao contribulnte o dnus da
prova ao contestar os dados levantados nos autos, coisa que no fez.

Acrescenta, ainda, o julgador "a quo®, que a contribuinte quando lista as
compras e vendas de amendoim, ho Intulto de zerar a quantidade tributada, aponta uma
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divergéncia de quantidade da ordem de 101 unidades a seu favor, referente ao talonario
fiscal série B1 de nimero 48451 a 48500. Adiante, na série B5, aponta mais unidades
entre os nimeros 08451 a 08468 quando, na verdade, a Gltima nota emitida desta série
foi a de n® 08462.

Clentificado da decis8o de primeira Insténcia, em 10/10/91, conforme Termo
de intimagdo constante a folha 51/52, a recorrente inconformada com a decisfo
apresentou a sua peca recursal de fls. 53/59, instruida peios documentos de fls. 61/83,
tempestivamente, em 07/11/91, na qual expde os mesmos argumentos de sua peca
impugnatéria, refor¢ado pelos seguintes argumentos:

- que os fatos embasadores da autua¢io nfo se subsumem ao tipo penal
da falsidade material ou ideclégica, nos termos do artigo 158, do RIR/B0, como prega a
ementa da mencionada declséio;

- que as diferencas quantitativas apohtadas na autuagc@io ndo retratam a
realidade, Juntando as fls. 61/71, demonstrativos mals detalhados dos que os
apresentados na impugnacéo;

- que segundo prescrito no artigo 142 e paragrafo Onico, do Cddigo
Tributério Nacional, o dnus da prova € do Fisco;

- que concorda com a decisfo “a quo” em relacio as notas fiscals
_referentes 4s compras e venda de amendoim, que foram entdo trazidas & colagfo, _
lnslétlndo, porém, que a diferenca apurada & de apenas 2 sacos e ndo 115 como
entenderam os autuantes, juntando, as fls. 72/83, as notas fiscais comprobatérias;

- que as [nfimas diferencas verificadas devem ser atribuidas & indevida
subtracéio por parte de terceiros, em detrimento aos seus superiores Interesses.
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Na Sessfio de 24/06/93, resolvem os Membros da Quarta C&mara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do
recurso em diigéncia, para que sefam os autos remetidos a repartico de origem a fim de
que a autoridade preparadora se manifeste em reiatério conclusivo e circunstanciado a
respelto dos documentos anexados.

Em 26/11/95, a DRF em Salvador - BA, através da Divisdc de
Fiscalizacfio, emite o parecer conclusivo de fis. 92/93, que, em sintese, diz o seguinte:

- que foi feito a conferéncia de todo o documentario fiscal trazido ac auto de
infrago concluindo que os quantitativos apresentados no recurso ao Conselho de
Contribuintes estfio corretos;

- que ¢ maior e'qulvoco fol efetivamente deixar de considerar as notas-
fiscais até o n° 08462, documento de fls. 18, que & a nota travada pelos colegas
auditores:;

- que restam as diferen¢as, nos quantitativos apontados pela recorrente,
que pretendeu justifica-las, sem nenhuma prova, como sendo orlundas de subtracsio de
terceiros; :

- que essas diferengas, depois de revisados os demonstrativos, séo no valor

de Cr$ 187.000,00.

" E o relatério.
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Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator:

O recurso é tempestivo e preenche as demals formalldades legais, dele
tomo conhecimento.

Nao ha arglicdo de qualquer preliminar.

Discute-se nos presentes autos a aplicabilidade da muflta prevista no artigo
38 da Lel n® 7.450/85 { multa no decorrer do perfodo-base), tendo em vista que a
autoridade fiscal, antes do encerramento do perfodo-base, constatou irregularidades que
reduziriam o Imposto do exercicle financelro de 1892, periodo-base de 1891, bem como
quals os valores que devem compor a sua base de célculo.

NZo existe dividas neste processo quanto a aplicabilidade da muita, pois o
préprio recorrente concorda que houve a irregularidade, conforme se constata na sua
peca Impugnatéria de fis. 35/36, Instruida pelos documentos de fis. 37/41. Entretanto,
discute a base de calculo, pols nfio se conforma com os valores que integraram a
mesma para se chegar ao valor da multa aplicada, pois entende que a base de célculo
deve se restringir ao valor de Cr$ 197.800,00 (padriio monetario da épaca).

Como se constata dos autos para dirimir a questio os Membros desta
Quarta Camara, converteram o julgamento em diligéncia, cujo Relatério esta apensado as
f1s.92/93, que este Relator adota na Integra, por entender que o mesmo é transparente e
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aborda a questio levantada pelo recorrente. Ficando, assim, plenamente comprovado,
que cabe razfio parcial ao suplicante, haja visto que 0s documentas apresentados fazem
prova a seu favor.

A principio, o simples fato de se constatar, no estabelecimento do
contribuinte, diferencas de estoque nic autoriza a aplicacfo imediata da multa Institufda
pelo paragrafo 3° do artigo 38 da Lel n® 7.450/85, deve o Fisco aglr com certa cautela j&
que o exame se faz no curso do ano-base, e se por um lado o contribuinte esta obrigado
a registrar contablimente todas as suas operagdes, por outro lado, nfio &€ menos verdade
a tolerdncia de um atraso de escrita de 6(sels) meses para o Diério e de 60 (sessenta)
dias para o Registro de Compras (art. 169 do RIR/80), de sorte que s6 se pode cogitar
de omissio de registro contabll quando a escrita j& tiver registrado os fatos do dia da
operacdo e a tiver omitido. Assim deve-se aprofundar a fiscallzacdo para que fique
claramente demonstrado que as diferencas sfic reals, ou seja, foram adquiridas ou
vendidas mercadorias, pelo mesmo, sem que fosse efetuado a sua escrituracio regular,
ou seja, que ndo houve a emissfio de documentério fiscal de saida (omissfo de vendas)
ou que foram pagos com recursos gerados a margem da escrituracio (omissdo de
compras).

A exigéncia da escrituragio nfo ¢ uma determinagfio regulamentar. Ao
contrario, é obrigacfio "ex lege". O legislador, quando a criou, nfo deixou a Autoridade
Administrativa, ou ao intérprete, a alternativa de entendé-la como methor lhes parecesse.

Por todo o exposto e tudo mais que dos autos consta, voto no sentido de
dar provimento parcial ao recurso para reduzir a base de célculo da multa de Cr$
1.794.800,00 (padrio monetério da época) para Cr§ 197.000,00 (padrdo monetario da
época).

Sala das Sessdes - DF, em 09 de julho de 1958.
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