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MINISTERIO DA FAZENDA &

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10580.003524/2004-64

Recurso n° 160.650 Voluntario

Acordio n’® 3402-00.035 — 4* Camara/2* Turma Ordinaria
Sessdo de 05 de margo de 7.2009

Matéria RPF

Recorrente NELSON BISPO DE JESUS FILHO

Recorrida 3 TURMA/DRIJ - SALVADOR - BA

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Fisica - IRPF
Exercicio: 2000, 2001, 2002, 2003

REQUISICAO DE INFORMACAO FINANCEIRA - SIGILO BANCARIC
E SIGILO FISCAL -Desatendidas as intimagdes da fiscalizacdo pare
apresentagio dos extratos de movimentagdo bancério do contribuinte, podenr
os mesmos ser diretamente requisitados a Institui¢do Financeira, sem que istc
implique em quebra de sigilo bancério, nos termo da Lei complementar n°®
105/2001. As informacgdes albergadas pelo sigilo bancéario objeto de
fiscalizagdo sujeitam-se, igualmente, ao sigilo fiscal.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS - Com «¢
advento da Lei n® 9.430/96, caracteriza-se também omissdo de rendimentos
os valores creditados em conta de depdsito ou de investimentos mantida juntc
a instituicdo financeira, em relacio aos quais o titular ndo comprove a origerr
dos recursos utilizados, observadas as exclusdes previstas no § 3°, do citadc
diploma legal.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto po
NELSON BISPO DE JESUS FILHO.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma Ordindria da Quarta Camara d:
3* Se¢do do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos
REJEITAR a preliminar argiiida pelo Recorrente e, no mérito, DAR provimento PARCIAL ac
recurso para excluir da base de célculo da exigéncia os valores de R$ 59.048,23; RS 73.699,4¢
e RS 9.400,85, correspondentes aos anos-calendario de 2000, 2001 e 2002, respectivamente
nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Heloisa Guarita
Souza, Pedro Paulo Pereira Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga, Antonio Lopo
Martinez, Gustavo Lian Haddad e Amarylles Reinaldi e Henriques Resende (Suplente
Convocada).
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Relatorio

®

Contra o contribuinte NELSON BISPO JESUS FILHO, inscrito no CPF sob
n° 059.849.985-72, foi lavrado auto de infragdo do imposto de renda pessoa fisica relativo a
omissdo de rendimentos dos anos-calendarios de 1999 a 2002, apurados com base em depositos
bancéarios de origem ndo comprovada. A exigéncia formalizada é de R$ 76.881,04, mais
acréscimos legais (multa e juros), totalizando R§ 173.072,93.

Devidamente cientificado do auto de infragdo em abril de 2004, o
contribuinte apresenta impugagdo onde alega em sintese (fls. 197/227):

A Lei 10.174, de 09 de janeiro de 2001, que alterou dispositivo que vedava a
utilizac@o dos dados da CPMF para constituigdo de crédito tributario, ndo poderia ser aplicada
retroativamente para atingir fatos anteriores a sua promulgagio. Além de ferir o principio da
irretroatividade, tal procedimento contraria o principio da moralidade administrativa, além de
representar quebra ilegal do sigilo das informagdes pessoais.

O montante do crédito tributério ndo foi demonstrado, inexistindo planilha de
célculo que permita a verificagdo e conferéncia do valor langado, além de aplicar indices
extorsivos, com capitalizagdo de juros e multa abusiva e confiscatoria, ferindo o principio
constitucional da capacidade cont_ributiva e da razoabilidade.

Os depdsitos bancarios nio sdo fato gerador do imposto, pois ndo equivalem
a disponibilidade de renda ou de proventos. O nexo causal entre os depdsitos e os rendimentos
precisaria ser demonstrado por outras evidéncias patrimoniais e de consumo. Cita
jurisprudéncia e simula do TRF.

Os valores que lhe foram atribuidos em outro auto de infragdo como
rendimentos tributaveis do ano de 1998 ndo foram considerados como origem de recursos para
0s anos seguintes, aos quais se refere a presente autuagio.

" Os depdsitos bancérios ndo podem servir de base para a presunco legal de
rendimentos omitidos, pois seriam simples indicios que precisariam ser corroborados por
outras evidéncias patrimoniais € de consumo para indicaram a ocorréncia do fato gerador do
tributo. Cita jurisprudéncia e simula do TRF.

A sua situagdo patrimonial e os seus habitos demonstram que ndo poderia
haver recebido os rendimentos que lhe séo atribuidos no auto de infracdo.

Informa que foi computado como rendimento a sua restitui¢do do imposto de
renda, no valor de R$ 7.713,01.

Reclama a oportunidade de apresentar novas provas e requer pericia pare
demonstrar a improcedéncia do langamento.
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A autoridade recorrida, ao examinar o pleito, decidiu, por unatﬁili‘ﬁfd:;de de
votos pela procedéncia do lancamento através do acorddo DRI/SDR n° 12.177, de 31 de
janeiro de 2007, as fls. 245/251, cuja sintese da decisdo segue abaixo:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calenddario: 1999, 2000, 2001, 2002
RETROATIVIDADE. INFORMACOES BANCARIAS.

As normas que autorizam a comunica¢do a Receita Federal de
informagdes bancarias e a sua utilizagdo para fins de
langamento do crédito tributario, referindo-se a produgdo de
provas e aos poderes de investigacdo, aplicam-se aos
procedimentos atuais, ainda que relativos a fatos anteriores d
promulgagdo destas normas.

DEPOSITOS BANCARIOS.

Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em
conta de depdsito ou de investimento mantida junto a institui¢do
financeira, em relagdo aos quais o responsavel, regularmente
intimado, ndo camprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagées.

Langamento Procedente

Devidamente cientificado dessa decisdo em 05 de marco de 2007, o
contribuinte ingressou tempestivamente com recurso voluntario em 30 de margo de 2007, onde
alega que o auto de infragd@o € nulo uma vez que a quebra do sigilo bancério foi efetuado sem
autorizagdo judicial.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro PEDRO ANAN JUNIOR, Relator

O recorrente questiona se o sigilo bancério pode ser quebrado ou violado sem
a devida autorizagdo judicial.

SIGILO FISCAL

Com a edigdo de Lei Complementar n° 105, de 10 de janeiro de 2001, e a Lei
n°® 10.174, de 09 de janeiro de 2001, quando desatendidas as intimagdes da fiscalizagdo para
apresenta¢do dos extratos de movimentagdo bancério do contribuinte, podem os mesmos ser
diretamente requisitados a Institticdo Financeira, pela autoridade fiscal sem que isto implique

em quebra de sigilo bancério, nos termo da Lei complementar n® 105/2001:

(Lei Complementar n® 105/01)

Art. 1° As instituigbes financeiras conservardo sigilo em suas
operagdes ativas e passivas e servigos prestados.

()
$ 3% Ndo constitui violagdo do dever de sigilo:

I — a troca de informagdes entre instituigoes financeiras, para

fins cadastrais, inclusive por intermédio de centrais de risco,
observadas as normas baixadas pelo Conselho Monetario
Nacional e pelo Banco Central do Brasil;

II - o fornecimento de informagdes constantes de cadastro de
emitentes de cheques sem provisdo de fundos e de devedores
inadimplentes, a entidades de prote¢do ao crédito, observadas as
normas baixadas pelo Conselho Monetdrio Nacional e pelo

- Banco Central do Brasil;

I-o fornecim;nto das informagées de que trata o § 2° do art.
11 da Lei n° 9.311, de 24 de outubro de 1996,

(Lei 10.174/2001)

Art. 1° O ari. 11 da Lei v° 9.311, de 24 de outubro de 1996,
passa a vigorar com as seguintes alteragoes:

"§ 3° 4 Secretaria da Receita Federal resguardard, na forma da
legislagdo aplicavel a matéria, o sigilo das informagées
prestadas, facultada sua utilizagdo para instaurar procedimento
administrativo tepndente. a. verificar .a  existéncig. de, crédito
tribatdriorvelativo-a'impostos e tontribuicdes e para lancamento,
no dambito do procedimento fiscal, do crédito tributdrio
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porventura existente, observado o disposto no art. 42 da Lei n°
9.430, de 27 de dezembro de 1996, e alteragées posteriores.”
(NR)

"§ 3°_4. (VETADO)"

Tais disposi¢Oes foram regulamentadas pelo Decreto n © 3.724, de 10 de
janeiro de 2001.

Nos termos das referidas normas legais nfo ha que se falar em violagdo do
sigilo bancério do contribuinte. A Lei n® 10.174/2001, ao contrario determina que o sigilo deve
ser resguadado. .
O que se poderia alegar ¢ a questdo da a irretroatividade da Lei
Complementar n® 105/01, mas antes devemos verificar as disposi¢des havidas no artigo 144,
do pardgrafo 1° do CTN:

Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.

$ 1° Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriormente a
ocorréncia do fato gerador da obrigacdo, tenha instituido novos
critérios de apuragdo ou processos de fiscaliza¢do, ampliado os
poderes de investigagdo das autoridades administrativas, ou
outorgado ao crédito maiores garantias ou privilégios, exceto,
neste 1itimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade
tributdria a terceiros.

§ 2° O disposto neste artigo ndo se aplica aos impostos langados

por periodos certos de tempo, desde que a respectiva lei fixe
expressamente a data em que o fato gerador se considera
ocorrido

-

Nos termos da referida norma legal, as leis de natureza procedimental, assim
entendidas aquelas que tratam dos meios investigatorios para apurar o efetivo quantum devido,
retroagem a €poca da ocorréncia do langamento € ndo se confundem com as normas legais de
natureza material, vigentes por ocasido da data da ocorréncia do fato gerador. A legislagio
mencionada pelo Recorrente, qual seja, a Let Complementar 105/2001 e Lei n® 10.174/2001
sdo normas de natureza procedimental e, por esta razdo, retroagem a época do langamento,
sendo esse o posicionamento atual do STJ a respeito da matéria.

_ OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS ~BANCARIOS -
PRESUNGAO.

O auto de infragdo elaborado pela autoridade langadora teve como base o
artigo 42, caput e §§ 1° e 2°, da Lei n® 9.430, de 1996:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagéo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado. nagreomprove.inediante decwnentacao habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.
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§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela instituigdo financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribui¢bes a que estiverem Ssujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas, previstas na legislagdo vigente
a época em que auferidos ou recebidos.”

Nos termos da referida norma legal presume-se omissdao de rendimentos
sempre que o titular da conta bancaria, regularmente intimado, ndo comprovar, mediante
documentagéo habil e idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de depdsito ou de
investimento.

No presente caso foi comprovado através de documentagdo e provas que a
Contribuinte € titular das contas bancéria, sendo que o langamento foi efetuado a partir da
presuncdo relativa de omissdo de rendimentos calcada em depdsitos bancérios de origem néo
demonstrada, nos termos artigo 42 da Lei n® 9.430, de 1996.

Néo houve demonstrag@o por parte da Contribuinte através de provas habeis,
a origem dos valores depositados na sua conta bancaria, sendo que o mesmo foi intimado para
demonstrar que os valores depositados em sua conta bancaria ndo representam rendimentos
omitidos.

Desta forma verifica-se que os dep6sitos bancérios que formaram a base de
calculo do auto de infracdo sdo valores que foram movimentados e ndo foram oferecidos a
tributagdo, ndo havendo nenhuma evidéncia de que alguma dessas importincias foram
declaradas pela Contribuinte ou t€m natureza isenta, uma vez que a Contribuinte nada trouxe
para esclarecer e comprovar a origem dos referidos depdsitos.

Podemos concluir que o Contribuinte ndo conseguiu demonstrar que nio
houve omissdo de rendimentos, pois ndo apresentou nenhum documento ou prova que
comprovariam que os depdsitos efetuados em sua conta bancaria possuiam origem isenta ou ja
submetida a tributagdo. Simplesmente alega que os valores objeto do auto de infragdo ndo sio
de sua titulandade.

Devo ressaltar que devemos observar, que a autoridade lungadora para
con:tituir o crédi wibuito Jdeve Obscrvar v § 3%, vu artzo 42, du Lei n® v.430/v0, o
. 2%

.
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(Lei n® 9.430/96)

Art.42.Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou
deinvestimento mantida junto a instituicdo financeira, em
relagio aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacio
habil e idonea,~a origem dos recursos utilizados nessas
operagoes.




Processo n® 10580.003524/2004-64
Acordio n.® 3402-00.035

§ 3 Para efeito de determinag¢do da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que nio serdo .
considerados: = .

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

II - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R 1.000,00
(mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calendario, ndo ultrapasse o valor de R$ 12.000,00 (doze mil
reais). (Vide Lein® 9.481, de 1997

(Lei n® 9.481/97)

Art. 4° Os valores a que se refere o inciso Il do § 3° do art. 42 da
Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passam a ser de

R$12.000,00 (doze mil reais) e R$ 80.000,00 (oitenta mil reais),
respectivamente.

Com base nesses dispositivos legais os valores individuais iguais ou
inferiores da R$ 12.000,00 e que a somatéria anual ndo ultrapasse a R$ 80.000,00 ndo devem
ser objeto de tributacdo.

Desta forma, ¢ devida a presente tributagdo com base em depositos bancarios
de origem nd@o comprovada, mas deve-se excluir os valores que nfo ultrapassem a esses limites.

Assim, por tudo o que dos autos consta, voto rejeitar a preliminar argliida e
no mérito por DAR provimento PARCIAL ao recurso do contribuinte, para excluir da base de
célculo os valores de R$ 59.048,25 relativo ao ano de 2000, R$ 73.699,44 relativo ao ano de

2001 e RS 9.400,85 relativo ao ano dg 2002.
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