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SIMPLES. AUSENCIA DE DECLARACAO. LANCAMENTO DE
OFiCIO. RECOLHIMENTOS.

A entrega de DIPJS com valores zerados e a auséncia de entrega de DCTF
confessando os valores devidos dos tributos federais ensgja os lancamentos
tributarios, de oficio, dos referidos tributos a fim de serem devidamente
constituidos, ainda que a contribuinte tenha procedido aos recolhimentos. Em
se verificando que os recolhimentos satisfizeram integralmente a obrigacéo
tributaria, inexigivel setornaa exacao fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, ressalvando os pagamentos ja efetuados pela recorrente antes de
instaurada a agéo fiscal, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

ANA DE BARROS FERNANDES — Presidente e Relatora

EDITADO EM: 23/09/2010

Participaram da sessdo de julgamento, os Conselheiros: Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme
Pallastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes Ramirez, André Almeida Blanco, Rogério Garcia
Peres e Ana de Barros Fernandes.



Relatoério

A fiscalizagdo no procedimento fiscal constatou que a empresa, optante do
Simples, entregou a DIPJ S/04 com valores zerados rel ativamente ao ano-calendério de 2003.

Verificados os livros fiscais e contdbeis da empresa, apurou as receitas
mensais que serviram de base de célculo para a lavratura dos Autos de Infracdo para as
exigénciasde IRPJ, PIS, CSLL, Cofinse INSS, na sistematicado Simples—fls. 139 a 172.

A empresa impugnou os lancamentos tributarios, fls. 175, argumentando que
todos os recolhimentos foram efetuados nos prazos legais, comprovando-os com os DARF-
Simples relativos a todos os meses do ano-calendario de 2003 —fls. 184 a 191.

A Quarta Turma de Julgamento da DRJ em Salvador/BA exarou o Acordao
n° 9.731/06 mantendo o lancamento em parte, com 0 objetivo precipuo de manter a
congtituicdo dos créditos tributarios, exonerando a empresa do recolhimento de multa e dos
juros moratérios — fls. 318 a 320.

Restou explicitado no acérddo vergastado que embora a exigéncia se
mantivesse, todos os DARF-Simples deveriam ser alocados para a quitacdo dos tributos
federais, razdo pela qual ndo haveria crédito a ser cobrado da empresa autuada. Assim restou
esclarecido:

9. Como a contribuinte apresentou a PJS-2004 zerada, sem ter
informado os tributos devidos, € de se considerar procedente o
lancamento na parte referente ao imposto e contribuig¢des do
Smples, procedendo-se a alocagdo dos pagamentos efetuados
(fls. 185/191), e improcedente na parte relativa a multa de oficio
e aosjuros de mora.

A empresa apresentou, tempestivamente, o recurso voluntéario de fls. a 342
solicitando a anulagcdo dos lancamentos tributérios realizados ex officio tendo em vista o
adimplemento das obrigacOes tributérias, consubstanciadas nos recolhimentos efetuados a
titulo de tributos federais pela sistematica do Simples.

Argumenta que no acorddo vergastado reconheceu-se os recolhimentos
efetuados de forma esponténea, antes do procedimento fiscal ter iniciado, inclusive com a
exoneracdo dos acréscimos legais. Portanto, incabivel serem mantidos os |lancamentos
tributérios para a exigéncia em duplicidade das exacBes fiscais, 0 que acarretaria o
enriquecimento sem causa do Estado.

E o relatorio. Passo a apreciar as razdes recursais.

Voto

Conselheira ANA DE BARROS FERNANDES, relatora

Conheco do recurso voluntério, por tempestivo.
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A questdo a ser dirimida € simples, hgja vista ndo haver propriamente um
litigio ainda instaurado.

A turma de julgamento de primeira instancia reconheceu como devidamente
recolhidos os tributos federais apurados pela sistemética do Simples, em vista dos DARF
apresentados na impugnacdo pela recorrente.

Com efeito, exonerou a cobranca da multa de oficio e dos juros moratérios.

Ocorre que, e talvez esta parte ndo tenha sido alcancada pela recorrente, 0s
tributos ndo foram constituidos pela recorrente, mas somente pagos. Explico.

Os pagamentos redlizados, na readlidade, ndo se confundem com a
congtituicdo do crédito tributario que se da pela declaracdo da contribuinte em DCTF, ou na
DIPJS, ou de oficio, pela lavratura de Notificagdo ou Auto de Infracdo. E o caso. A
contribuinte ndo ‘confessou’ os débitos tributarios na DIPJS, a qual entregou com os valores
zerados. Assim os pagamento ficaram aleatdrios nos sistemas da Receita Federal do Brasil —
RFB sem terem para onde serem computados.

Se ndo houvesse a congtituicdo destes créditos tributérios, pelo langamento
realizado de oficio, futuramente, a propria recorrente poderia solicitar a restituicdo destes
valores que ndo possuiam a contrapartida nos sistemas da RFB.

Sem a lavratura do Auto de Infracdo, neste caso, ndo se constitui o crédito
tributério devido pelas exigéncias de tributos, pelo Simples.

O que a recorrente requer, na verdade, € que ndo |he seja exigida a repeticdo
dos pagamentos j& efetuados. E esta providéncia o acorddo de primeirainstancia ja lhe atendeu,
embora ndo tenha entendido. Mas, a recorrente ndo pode confundir os conceitos de tributos
devidos, constituidos de oficio, e tributos ja pagos. Uma coisa € a constituicdo do crédito e
outra, totalmente diversa, é a sua quitacao.

Destarte, o lancamento tributério deve ser mantido por ndo terem sido ilididas
as bases de célculo utilizadas e porque a autoridade fiscal observou rigidamente as normas
tributérias pertinentes a constitui¢cdo do crédito tributério.

A ressalva é que ja foi pago, segundo a recorrente, e de acordo com os
DARF-Simples que apresenta.

Cabe a unidade de jurisdicdo computar os pagamentos realizados aos
créditos, o que denomina-se “aocar pagamentos’, e, SE FOR O CASO, somente exigir
eventual diferenca néo recolhida, todavia, sem a multa de oficio por ja haver sido exonerada na
decisdo de primeirainstancia.

Em assim sendo, ndo € possivel declarar insubsistentes os lancamentos
tributérios consubstanciados nos Autos de Infracgo porque assim declarar-se-ia que os tributos
também ndo seriam devidos, por inexistentes (ndo constituidos), embora ja quitados pela
recorrente.

E a quitacdo, sendo plena, torna os créditos substanciados nos Autos de
Infracdo inexigiveis.



Voto em negar provimento ao recurso voluntério, ressalvando os pagamentos
ja efetuados pela recorrente que tornam o crédito tributério correspondente inexigivel.

ANA DE BARROS FERNANDES - Relatora



