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RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - CONSTRUCAO CIVIL
GRIFFIN BRASIL LTDA E OUTRO

DRJ-SALVADOR/BA

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

Periodo de apuragfo: 01/06/1995 a 30/09/1998

DECADENCIA - ARTS 45 E 46 JLEI N° 8.212/1991 -
INCONSTITUCIONALIDADE - STF - SUMULA VINCULANTE -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - INTIMACAO

De acordo com & Sttmula Vinculante n° 08, do STF, os artigos 45 e 46 da Lei
n° 8.212/1991 s3o inconstitucionais, devendo prevalecer, no que tange a
decadéncia o que dispde o § 4° do art. 150 ou art. 173 e incisos do Cédigo
Tributario Nacional, nas hipéteses de o sujeito ter efetuado antecipagdo de
pagamento ou nao.

O lancamento se efetiva com a intimagio do sujeito passivo. A constitui¢do
do crédito nio depende obrigatoriamente da intimac¢io de todos os co-
obrigados, haja vista a prerrogativa do fisco em efetuar o langamento de
qualquer um dos co-obrigados ou de todos eles. Considera-se efetivado o
langamento frente ao contribuinte ou responsavel solidario na data em que
ocorreu a respectiva intimagdo, independente da intimagfo dos demais co-
obrigados ter ocorrido ou n&o

ASSUNTO: PROCESSO ADM_[NISTRATIV.O FI1sCcAL
Periodo de apuragio: 01/06/1995 a 30/09/1998

FUNDAMENTACAO LEGAL AUSENTE - NAO DEMONSTRADA -
AUSENCIA DE NULIDADE

Néo ha nulidade por auséncia de fundamento legal de parte do langamento, se
o0 sujeito passivo ndo apresentou, quer seja no decorrer da agdo fiscal, quer
seja durante o contencioso, a documentagfio necessdria a comprovar a
alegacdo efetuada.

INCONSTITUCIONALIDADE/ILEGALIDADE
E prerrogativa do Poder Judicidrio, em regra, a argiiicdo a respeitoy




afastar aplica¢io de dispositivos legais vigentes no ordenamento juridico
patrio sob o argumento de que seriam inconstitucionais ou afrontariam
legislagdo hierarquicamente superior

PERICIA - NECESSIDADE - COMPROVACAO - REQUISITOS -
CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO OCORRENCIA

Dever4 restar demonstrada nos autos, a necessidade de pericia para o deslinde
da questio, nos moldes estabelecidos pela legislacio de regéncia. Nio se
verifica cerceamento de defesa pelo indeferimento de pericia, cuja
necessidade ndo se comprova

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracio: 01/06/1995 a 30/09/1998

LANCAMENTO DE CREDITO PREVIDENCIARIO - SOLIDARIEDADE
- CONSTRUGAO CIVIL - ELISAO - NAO OCORRENCIA

O proprictario de obra, qualquer que seja a forma de contratacio da
construgdo, reforma ou acréscimo, sdo solidarios com o construtor, conforme
dispde o inciso VI do art. 30 da Lei n® 8.212/91, se nfio comprovar com
documentagdo habil a elisdo da responsabilidade solidaria

APURACAO PREVIA JUNTO AO PRESTADOR - DESNECESSIDADE

Em se tratando de responsabilidade soliddria o fisco tem a prerrogativa de
constituir os créditos no tomador de servigos mesmo que ndo haja apuragio
prévia no prestador de servigo.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* Cimara / 2* Turma Ordindria da Segunda
Secdo de Julgamento, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso, para acatar a
preliminar de decadéncia totalmente, 1Qs termos do voto do relator designado. Vencida a
Conselheira Ana Maria Bandeiza af Relator designado: Marcelo Oliveira.

70 OLIVEIRA
Presidente e Redator Designado

ARIA B EIRA — Relatora

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado, Marcelo Freitas de Souza Costa
(Convocado) e Nubia Moreira Barros Mazza (Suplente).
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Relatorio

Trata-se de lancamento de contribui¢bes devidas & Seguridade Social,
correspondentes a contribui¢do dos segurados, da empresa ¢ a destinada ao financiamento dos
beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes
dos riscos ambientais do trabalho.

O Relatério Fiscal (fls. 33/39) informa que as contribui¢Ges foram langadas
com base no instituto da responsabilidade solidéria em razfio da auséncia de comprovagio do
recolhimento prévio e especifico pela tomadora de servigos dos recolhimentos efetuados pela
prestadora de servigos de construgio civil, a empresa Engepoxi Engenharia Ltda.

A tomadora apresentou defesa (fls. 74/124) onde alega a inexisténcia de
cessdo de méo de obra no servigo prestado.

Irresigna-se pela base de calculo e percentual de aferi¢do indireta utilizados,
uma vez que foram utilizados matecriais inerentes a execucgio dos servigos.

Aduz que as decisdes no ambito administrativo devem ser adequadas aos
ditames constitucionais.

Afirma que a responsabilidade, no caso, seria subsididria e que a fiscalizagio
deveria examinar a regularidade do prestador de servigos e sO efetuar o langamento apos a
configuragio da inadimpléncia deste, sob pena de cobranga em duplicidade.

Solicita pericia fiscal visando a apuragéio dos valores, porventura devidos € a
busca da satisfagfio do crédito junto aos contribuintes.

Considera que a exigéncia de pagamento por parte do tomador sem prévia
verificagio de adimpiemento pelo prestador representa uma nova contribuigdo a cargo do
primeiro instituzida por lei ordinaria, ‘o que afrontaria o art. 146, inciso III da Constituigio
Federal.

Argumenta que inexiste prova de nfo pagamento pelo prestador, o que
caracteriza enriquecimento ilicito do INSS.

Quanto 4 contribuicdo ao SAT, afirma que a mesma nfio poderia ter sido
veiculada através de lei ordinaria, sendo flagrante sua desobediéncia a Carta.

Alega a inaplicabilidade de multa progressiva em razdo do tempo de atraso
no pagamento, bem como da taxa de juros SELIC que seria inconstitucional e ilegal.

Os autos foram encaminhados & auditoria fiscal, em diligénceia que resultou y
na emissdo de Relatdrio Fiscal Complementar (fls. 170/172) com o objetivo de corrl
tundamentagfo legal, uma vez que o original mencionou instru¢des normativas nao aplicév%
a0 caso, bem como ressaltar que o langamento por responsabilidade solidaria de servigss d
construgio civil se fundamenta no art. 30, inciso VI da Lei n® 8.212/1991.




A auditoria fiscal informa que a notificada teria deixado de apresentar o
contrato de prestacdo de servicos o que impossibilitou a verificacio de suas alega¢Ges quanto a
utilizagdo de materiais no servigo prestado e que as notas fiscais nfo fazem qualquer mengfo &
utilizacdo de materiais.

A tomadora manifestou-se (fls. 191/192) reiterando os termos de defesa e
argumentando que as diligéncias necessdrias ao saneamento do processo administrativo fiscal
nio foram realizadas.

A prestadora, embora intimada, no se manifestou,

Pelo Acdrdio n® 15-12.988 (fls. 202/224), a 5* Turma da DRJ/Salvador-BA
julgou o langamento procedente.

Intimadas da decisdo, a Du Pont do Brasil S/A, sucessora da Griffin do Brasil
Ltda, apresentou recurso tempestivo (fls. 238/265) onde efetua a repeticio das alegacdes de
defesa, porém, inova na alegacio de que teria ocorrido a decadéncia dos fatos geradores
ocorridos no ano de 1995.

Afirma que a citagfio da tomadora se deu em 17/10/2003 e da prestadora ndo
havia ocorrido até 04/12/2006.

Em razio de, nos casos de solidariedade, os prazos serem contados a partir da
ciéncia da intimagio do vitimo co-obrigado, conforme dispde a Portaria MPS/GM n® 520/2004,
§ 4° do art 343, teria ocorrido a decadéncia do ano de 1995.

Argumenta que algumas notas fiscais referem-se a servigos de manutengio de
sala de operadores, ou seja, enquadrados no art. 31 da Lei n® 8.212/1991, logo a notificagdo
seria nula por néo conter fundamento legal necessério.

Posteriormente, a tomadora apresenta solicitagdo de reconhecimentoy d¢
decadéncia total do presente langamento, face & edicdo da Simula Vinculante n® 8, do Su @a
Tribunal Federal. -

E o relatorio.
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Voto Vencido

Conselheira ANA MARIA BANDEIRA, Relatora
O recurso ¢ tempestivo e nfio hé dbice ao seu conhecimento.

Quanto 4 preliminar de decadéncia entendo necessario tecer algumas
consideragdes.

Com a edigdo da Samula Vinculante n° 08, do STF, que declarou
inconstitucionais os arts 45 e 46 da Lei n® 8.212/1991, para fins do cOmputo do prazo
decadencial devem ser observados os dispositivos do CTN - Cédigo Tributario Nacional.

Da analise do caso concreto, verifica-se que o langamento em tela refere-se a
periodo compreendido entre 06/1995 a 09/1998.

O responsavel solidario, no caso, a tomadora de servigos, fol intimada em
17/10/2003 ¢ a intimag3o do contribuinte, prestadora de servigos, ocorreu em 12/01/2007,
conforme AR — Aviso de Recebimento & folha 199.

O Codigo Tributario Nacional trata da decadéncia no artigo 173, abaixo
transcrito:

“Art173 - O direito de a Fazenda Piblica constituir o crédito
tributario extingue-se apés J (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

I - da data em que se tornar definitiva G decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo Unico - O direito a que se refere este artigo extingue-
se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributdrio pela notificagiio, ac sujeito passivo, de gqualquer
medida preparatoria indispensdvel ao langamento.”

Por outro fado, ao tratar do langamento por homelogagio, o Cédex Tributario
definiu no art. 150, § 4° o seguinte: '

“Art. 150 - O langamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o deve
antecipar © pagamento Ssem prévio exame da aurona:"\
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida auto 3
tomando conhecimento da atividade assim exercida
obrigado, expressamente a homologa.




$ 4° - Se a lei ndo fixar prazo a homologacio, serd ele de cinco
anos a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazendo Publica se temha pronunciado,
considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.”

Entretanto, tem sido entendimento constante em julgados do Supetior
Tribunal de Justica, que nos casos de langamento em que o sujeito passivo antecipa parte do
pagamento da contribui¢io, aplica-se o prazo previsto no § 4° do art. 150 do CTN, ou seja, 0
prazo de cinco anos passa a contar da ocorréncia do fato gerador, uma vez que resta
caracterizado o langamento por homologacéo,

Se, no entanto, o sujeito passivo ndo efetuar pagamento algum, nada hé a ser
homeologado e, por conseqiiéncia, aplica-se o disposto no art. 173 do CTN, em que ¢ prazo de
cinco anos passa a ser contado do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado.

Para corroborar 0 entendimento acima, colaciono alguns julgados no mesmo
sentido:

"TRIBUTARIO. EXECUCAQ FISCAL. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO
DECADENCIAL DE CONSTITUICAOQ DO CREDITO. TERMO
INICIAL, INTELIGENCIA DOS ARTS. 173,1, E 150, § 4% DO
CIN.

1. O prazo decadencial para efetuar o lancamento do tributo é,
em regra, o do art. 173, I, do CTN, segundo o qual 'o direito de a
Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apos
3 (cinco) anos, contados: I - do primeiro dia do exercicio
seguinte dquele em que o langamento poderia ter sido efetuado’.

2, Todavia, para os tributos sijeitos a langamento por
homologacdo —que, segundo o art. 150 do CTN, ‘ocorre guanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar ¢ pagamento Sem prévio exame da autoridade
adminisirativa’ e 'opera-se pelo ato em gue a referida
autoridade, tomando conhecimernto da atividade assim exercida
pelo obrigado, expressamente a homologa' —hd regra
especifica. Relativamente a eles, ocorrendo o pagamento
antecipado poy parte do contribuinte, 0 prazo decadencial para
o langamento de eventuais diferengas é de cinco anos a contar
do fato gerador, conforme estabelece 0 § 4° do art. 150 do CTN.
Precedentes jurisprudenciais.

3. No caso concreto, ¢ débito é referenmte @ contribuicfo
previdencidria, tributo sufeito a langamento por homologagdo, e
ndo houve gualgquer antecipacdo de pagamento. E aplicdvel,

porianto, conforme a orientacdo acima indicada, a regra do art.
173, I do CIN.

4. Agravo regimental a que se da parcial provimento.”

(AgRg nos EREsp 216.758/SP, 1¢ Secdo, Rel. Min. Teori Af
Zavascki, DJ de 10.4.2006)
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"TRIBUTARIO. EMBARGOS  DE DIVERGENCIA.
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.

DECADENCIA. PRAZO QUINQUENAL, MANDADO DE
SEGURANCA. MEDIDA LIMINAR.

SUSPENSAO DO PRAZO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nas exagdes cujo lancamento se faz por homologagdo,
havendo pagamento antecipado, conta-se o prazo decadencial a
partir da ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4°, do CIN),
que ¢ de cinco anos.

2. Somente quando ndo hd pagamento antecipado, ou hd prova
de fraude, dolo ou simulagdo é que se aplica o disposto no art.
173, 1, do CTN.

Omissis.
4. Embargos de divergéncia providos."”

(EREsp 572.603/PR, 1° Se¢do, Rel. Min. Castro Meira, DJ de
5.9.2005)

No caso em tela, trata-se do langamento contribuigdes, em que nio se
verificou qualquer antecipagdo. Nesse sentido, aplica-se o art. 173, inciso I do CTN.

A recorrente menciona a Portaria MPS/GM n° 520/2004, § 4° do art 34, para
demonstrar que teria ocorrido a decadéncia do ano de 1993, no caso, & luz do art. 45 da Lei n°
8.22/1991, posteriormente declarado inconstitucional pelo STF.

A citada portana dispde o seguinte:
Portaria 520/2004:

Art. 34. A intima¢io dos atos processuais serd efetuada por
ciéncia no processo, via postal com aviso de recebimento,
telegrama ou outro meio que assegure a certeza da ciéncia do
interessado, sem sujeicdo a ordem de preferéncia.

§ 1° Quando frustrados os meios indicados no caput deste artigo,
a intimagdo serd efetuada por meio de edital e também no caso
de interessados indeterminados, desconhecidos ou com domicilio
indefinido.

§ 2° As intimagdes serdo nulas quando feitas sem observdincia
das prescrigoes legais, mas o comparecimento do administrado
supre sua falta ou irvegularidade,

§ 3° Considera-se feita a intimagdo:

I - na data da ciéncia do intimado ou da declaracdo de quem

fizer a intimagdo, se pessoal; \

Il - nos demais casos do caput, na data do recebimento ou,
omitida a data, quinze dias apds a data da postagem

i

~



intimagdo, se utilizada a via postal, ou da expedicdo se outro for
o meio;

Il - gquinze dias apos a publicagio ou afixacdio do edital, se este
Jor o meio utilizado.

a) o edital serd publicado, uma tinica vez, em drgdo de imprensa
oficial ou afixado em dependéncia franqueada ao piublico do
orgdo encarregado da intimacdo;

b) a afixacdo e a retirada do edital deverd ser certificada nos
autos pelo chefe do érgdo encarregado da intimagio.

§ 4° No caso de solidariedade, o prazo serd contado a partir da
ciéncia da intimagdo do ultimo co-obrigado.(g.n.)

Observa-se que o dispositivo encimado trata das modalidades de intimagio e
da contagem dos prazos para impugnagio.

Quanto ao § 4° acima negritado, entendo que o mesmo estabelece como
inicio para o prazo de impugnacdo, a intimagdo do Ultimo co-obrigado. Entretanto, nfo
concordo com o entendimento de que o langamento s se efetiva apds a intimagdo do mesmo,
uma vez que pelo instituto da responsabilidade solidaria, o sujeito ativo tem a prerrogativa de
exigir de qualquer um dos co-obrigados ou de todos, a satisfagio da divida toda.

Portanto, em meu sentir, a mmtimagéo do responsavel dentro do prazo efetivou
o langamento frente a esse co-obrigado que, inclusive, instaurou o contencioso administrativo
fiscal pela interposigiio de defesa tempestiva.

O entendimento acima encontra respaldo nos dizeres do Parecer CJ n°
2.376/2000 que embora ndo vincule esse colegiado, pode ser citado para fins de corroborar o
entendimento apresentado.

035. O conceito de obrigagdo tributiria nio é o mesmo que o de
crédito tributdrio. Com a ocorréncia do fato previsto na hipétese
de incidéncia nasce a obrigac¢io tributdria. Neste momento ndo
existe ainda um crédito tributdrio, mas tdo somente uma
obrigagdo, que inclusive pode ser satisfeita pelo contribuinte ou
pelo responsdvel, independentemente da constitui¢do do crédito
tributdrio.

06, Hugo de Brito Machado nos ensina que:

“Em face da obrigagdo tributdria ¢ Estado ainda ndo pode
exigir o pagamento do tributo. Também em face das chamadas
obrigagbes acessorias ndo pode o Estado exigir o
comportamente a que estd obrigado o particular . Pode, isto sim,
tanto diante de uma obrigacdo tributaria principal como diante
de uma obrigacdo acessoria descumprida, que por isto fez
nascer uma obrigagdo principal (CIN, art. 113, § 3°), fazer um
langamento, constituiy um crédito a seu favor. S¢ entdo poderd
exigir o objeto da prestagdo obrigacional, isto é, o pagamento.”
(MACHADQ, Hugo de Brito, Curso de Direito Tributario, 16*
edicdo, rev., atual, e amp., Sdo Paulo: Malheiros Editores, 1999,
p-129); "

07, E’, pois, com o lancamento gque se constifui o cve !
tributario, que se calcula o montante devido e gue se z'dentz'f{c

\}J 8
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matéria tributada e o sujeito passivo, nos termos do artigo 142
do CTN.

08, Portanto, a obrigagio tributaria  sobrevive
independentemente do crédito tributdrio, que inclusive pode ser
anulado, administrativamente ou fudicialmente, mas sem fazer
desaparecer a obrigagdo tributdria.

09. Desta forma, temos que o crédito tributdrio deve ser
entendido, conforme ensinamento de Hugo de Brito Machado,
como ‘o vinculo juridico, de natureza obrigacional, por forca do
qual o Estado (sujeito ativo} pode exigir do particular, o
contribuinte ou responsdvel (sujeito passivo), o pagamento do
tributo ou da penalidade pecuniaria (objeto da relacio
obrigacional).” Ob. cit. p. 130;

10. No caso em tela, com a ocorréncia do fato gerador, fica o
Fisco autorizadoe a proceder o lan¢amento, constituindo o devido
crédito tributdrio. Este crédito tributdrio, obviamente, pode ser
constituido tanto em face do contribuinte, como do vesponsdvel
tributdrio, Pode ser feito em relacdo ao contribuinte ¢ depois
em relagdo ao responsdvel, ou ainda, somente em funcdo do
responsdvel tributdrio.

11. Isto porque o contribuinte e o responsdvel tributdrio sdo
soliddarios em relagdo a obrigagdo tributdria, ndo cabendo, nos
termos do pardgrafo tnico do artigo 124 do CTN, beneficio de
ordem. Cabe, portanto, ao credor escolher de guem ird cobrar,
dentre os sujeitos passivos, a satisfagdo da obrigac¢do tributdria.
E obviamente poderd fuzé-lo em rela¢do a todos os co-
obrigados, ou em relagdo a apenas um deles.

12. Havendo responsabilidade soliddria, o INSS deve cobrar o
seu crédito tanto do contribuinte, quanto do responsdvel
tributdrio. Deve negar a expedicio de CND para os dois e deve
‘inscrever o nome de um e do outro no cadastro de inadimplentes,
pois ambos sdo responsdvels solidarios pelo valor total da
obrigacdo.

13. Por outre lado, a lei ndo veda o existéncia de mais de um
crédito tributario em relagdo a mesma obrigagdo tributaria.
Pode o fisco langar o tributo (constituir o crédito tributdrio) e
depois anular o langamento, seja de oficio, sefa por ordem
judicial, e constituir outro crédito. Por outro lado, pode ainda
ser constitido um crédito parcial e depois, verificando tal
situaedo, lancar o credito restante, tudo incidente sobre a mesma
obrigagdo. Pode ainda constituir um crédito contra o
responsavel e um outro contra ¢ contribuinte, pois o crédito
tributdrio ndo se confunde com a obrigagdo tributdria que, neste
caso, serd sempre a mesma,

14. O que ndo pode haver é o cobranga de uma obrfga;-‘@\ggi
paga ou negociada, ou seja, se wum dos sujeitos passiva:

tributo extinguir a obrigagdo pelo pagamento ou se ocorver
das hipoteses previstas de suspensdo da exigibilidade do crédy,




tributdrio, ndo poderd o INSS cobrar, ou continuar cobrando, a
obrigagdo do outro sujeito passivo.

15. Veja-se, portanto, que sobre uma mesma obrigagdo
tributdaria podem existir diversos créditos tributarios, sem que
com iss0 se possa afirmar que esteja havendo bis in idem. Este
s0 ocorreria se houvesse duplicidade de pagamento. At a
ocorréncia deste, ou a negocia¢iio da divida, através de um
contrato de parcelamento, por exemplo, nido ha que se falar em
bis in idem.

16. Desta forma, temos que o ordenamento juridico nio veda a
possibilidade de existéncia de mais de um crédito sobre @ mesma
obrigagdo tributdria. O que ndo pode ser admitido é a cobranca
de um débito j& pago.

17. Nos casos de responsabilidade soliddria, o credor pode
escolher, dentre o0s co-responsaveis soliddrios, contra quem ird
exigir a safisfagdo da obrigagdo. A escolha de um deles ndo
exclui a responsabilidade dos demais até mesmo quando a
Certiddo de Divida Ativa nio contempla o nome do responsdivel
tributdrio. Nestes casos, a Jurisprudéncia vem admitindo que a
execucdo fiscal seja direcionada ao responsdvel, mesmo quando
o nome deste ndo esteja na CDA. (g.n.)

Tendo em vista a possibilidade do fisco exigir 0 cumprimento da obrigagdo
tanto de um como de outro sujeito passivo, ou dos dois, ndo se pode-dizer que ocorreu a
decadéncia total do langamento, face a todos os solidarios, se um dos co-responsaveis foi
intimado dentro do prazo previsto pela lei.

Em razdo da prestadora de servigos ndo haver impugnado o langamento, em
relagfio 3 mesma ndo é possivel qualquer manifestagio a respeito da decadéncia, ainda que de
oficio. '

J& com relacdo ao tomador de servigos, responsavel solidério, a intimagio
ocorrida em 17/10/2003 leva ao reconhecimento de que ocorreu a decadéncia do direito de
constituicdo do crédito até a competéncia 11/1997, restando no langamento, de acordo com o
Discriminativo Analitico do Débito — DAD (fl. 07), somente as contribuigSes relativas &
competéncia 09/1998.

A existéncia de uma {inica competéncia ndo abrangida pela decadéncia, leva
a necessidade de andlise das demais razdes apresentada.

A notificada alega nulidade do lancamento por fundamentagio legal
incorreta, uma vez que aduz que determinadas nota fiscais ndo referem-se a servigos de
construcio civil, de tal sorte que, nfio poderia ter sido utilizado como fundamento o art. 30,
inciso VI, da Lei n® 8.212/1991, mas o art. 31 da mesma lei.

Conforme informado, apds a declaragéo da decadéncia, restou do langamento
somente a competéneia 09/1998 e das notas fiscais citadas pela recorrente, somente as de n°
403 e 404 foram emitidas naquela competéncia.

Das cbpias das notas fiscais juntadas aos autos, verifica-se que t¢da)
discriminam servicos de construgdo civil, inclusive as notas citadas pela recorrente.
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O fato de estar informado em algumas notas que se tratava de manutengio
civil, ndo quer dizer que os servigos prestados néo estivessem relacionados & construgdo civil.

Assevere-se que, embora devidamente intimada, a recorrente deixou de
apresentar o contrato formalizado com a prestadora de servigos, o que poderia demonstrar, pela
andlise do objeto do contrato, a veracidade a alegac@o apresentada.

Diante disso, manifesto-me pela rejeigdo da preliminar de nulidade.

No mérito, vale dizer que o langamento foi efetuado pelo fato da recorrente
haver contratado a empresa de servicos de construgio civil e nfo haver solicitado a
documentacio habil a elidir a responsabilidade soliddria, quais sejam, cOpia das guias de
recolhimentos quitadas e respectivas folhas de pagamento elaboradas distintamente pelo
executor em refagdo a cada contratante.

Os servigos prestados na 4rea de construgfo civil, quer seja por cessdo de
méo-de-obra, quer seja por empreitada, ensejam a solidariedade do contratante para com as
contribui¢des previdencidrias incidentes sobre a méo de obra aplicada, portanto, corretamente
se aplica o instituto da solidariedade que no presente caso estd definida no inciso V1 do art. 30,
da Lei n° 8.212/91;

Art. 30. A arrecadagdo e o recolhimento das contribui¢fes ou de
outras imporidncias devidas a Seguridade Social obedecem as
seguintes normas:

VI - o proprietario, o incorporador definido na Lei n° 4.591, de
16 de dezembro de 1964, o dono da obra ou condémino da
unidade imobilidria, qualquer que seja a forma de contratagdo
da construcdo, reforma ou acréscimo, sdo solidarics com o
construtor, e estes com a subempreiteira, pelo cumprimento das
obrigacdes para com a Seguridade Social, ressalvado o seu
direito regressivo contra o executor ou contratante da cbra e
admitida a retencio de importdncia a este devida para garantia
do cumprimento dessas obrigagdes, ndo se aplicando, em
qualquer hipotese, o beneficio de ordem, (Redac¢do dada pela Lei
n?9.528, de 10.12.97)

De fato, a ndo elaboragio de folhas de pagamento especificas para cada
tomador é obrigacio tributaria acessoria definida no § 5° da Lei n® 8.212/91, acrescentado pela
MP n° 1.663-15/98, convertida na Lei n® 9.711/98, cujo descumprimento sujeita o prestador de
servigos a lavratura de Auto de Infracio;

No entanto, a apresentagio de folhas de pagamento e guias de recolhimento
especificas é a forma que a tomadora tem de elidir-se de imediato da responsabilidade solidaria
por contribui¢des de responsabilidade do prestador de servigos porventura nfo recolhidas,
cabendo salientar que em caso do saldrio de coniribui¢iio correspondente ds guias apresentadas
ser inferior aos percentuais estabelecidos pelo dérgo, a tomadora devera exigir também a
comprovagio de que a prestadora possui contabilidade formalizada,

A intimagdo da prestadora de servigos efetuada, no presente caso, teve
objetivo oportunizar a mesma a manifesta¢io ¢ juntada de documentos que comprovasse



inexisténcia de contribuigies previdencidrias pendentes de recolhimento, desonerando,
conseqlientemente, a tomadora de servigos.

Entretanto, a prestadora se absteve de qualquer mamfestagdo.

(Quanto a alegagio de que haveria a obrigacio de se constituir o crédito
primeiramente contra o prestador de servigos, a mesma também ndo merece melhor sorte,

A constitui¢do do crédito pode ocorrer tante no prestador como no tomador
de servicos. Tal questdo foi, inclusive, objeto de apreciac¢iio pelo Conselho Pleno do CRPS -
Conselho de Recursos da Previdéncia Social que detinha a competéncia para julgar os casos da
espécie, a qual foi transferida para o Segundo Conselho de Contribuintes do Ministério da
Fazenda.

Por meio do Enunciado n° 30, editado pela Resoluco n®. 1, de 31 de Janeiro
de 2007, pubiicada no DOU de 05/02/2007, o CRPS assim decidiu;

“Em se tratando de responsabilidade solidaria o fisco
previdencidrio tem a prerrogativa de constituir os créditos no
tomador de servigos mesmo que ndo haja apuragdo prévia no
prestador de servigos.”

O langamento foi efetuado pelo fato da recorrente haver contratado a
prestadora de servicos ¢ ndo haver apresentado a documentacdo habil a elidir a
responsabilidade soliddria, qual seja, cdpia das guias de recolhimentos quitadas e respectivas
folhas de pagamento elaboradas distintamente pelo executor em relagfo a cada contratante.

Como a agdo fiscal foi realizada na tomadora, a base de calculo foi apurada
por afericio indireta, tomando por base as notas fiscais de servigos emitidas pela prestadora,
em procedimento previsto no § 3° do art. 33 da Lei n° 8212/1991, que d& a auditoria fiscal a
prerrogativa de ocorrendo recusa ou sonegacio de qualquer documento ou informacdo, ou sua
apresentacio deficiente, inscrever de oficio importincia que reputarem devida, cabendo a
empresa ou ao segurado o dnus da prova em contrario.

Portanto, n&o ha que se falar em subsidiariedade da responsabilidade do dono
da obra, duplicidade de cobranga e enriquecimento ilicito.

Quanto a alegac¢do de que houve equivocos na apuragdo da base de célculo,
face a ndo consideragdo de materiais utilizados, vale dizer que além da recorrente nio haver
apresentado o contrato firmado com a prestadora de servigos, a fim de verificar a previsio de
fornecimento de materiais, também ndo consta nas copias de notas fiscais juntadas qualquer
discriminag¢fio de valores de materiais empregados. Logo, ndo hd como considerar a alegacio
apresentada.

De igual forma, nfo cabe a alegacio de que o metido da aferi¢io indireta
utilizado pelo fisco leva & uma contribui¢do maior dos segurados, uma vez que esses ja teriam

sofrido desconto na folha de pagamento. N

Vale dizer que o método da aferi¢io indireta tem respaldo legal e foi utili
justamente em razdo da ndo apresentacdo da documentagfo solicitada, inclusive a folha
pagamento dos empregados utilizados no servigo.
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No que tange a alegagio de inconstitucionalidade do SAT e ilegalidade na
incidéncia de juros ¢ multa, em razio de que teriam efeito de confisco, melhor sorte nédo
merece a recorrente,

Tanto 0 SAT, como 0s juros e a multa moratdria tiveram aplicagdo amparada
em dispositivos legais, no caso, os artigos 22, Inciso I, 34 e 35 da Lei n® 8.212/1991.

Pelo principio da legalidade nfo cabe ao julgador no &mbito administrativo
afastar aplica¢io de dispositivo legal vigente no ordenamento juridico sob o argumento de que
tal dispositivo seria inconstitucional ou afrontaria lei hierarquicamente superior.

O controle da constitucionalidade no Brasil é do tipo jurisdicional, que recebe
tal denominag&o por ser exercido por um érgio integrado ao Poder Judiciario.

O controle jurisdicional da constitucionalidade das leis e atos normativos,
também chamado controle repressivo tipico, pode se dar pela via de defesa (também chamada
controle difuso, aberto, incidental e via de excegfo) e pela via de agdo (também chamada de
controle concentrado, abstrato, reservado, direto ou principal), e até que determinada lei seja
julgada inconstitucional e entio retirada do ordenamento juridico nacional, ndo cabe a
administracio piblica negar-se a aplicé-la;

Ainda excepcionalmente, admite-se que, por ato administrativo expresso €
formal, o chefe do Poder Executivo (mas nfo os seus subalfernos) negue cumprimento a uma
lei ou ato normativo que entenda flagrantemente inconstitucional até que a questio seja
apreciada pelo Poder Judiciario, conforme ja decidiu o STF (RTJ 151/331). No mesmo sentido
decidiu o Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo:

“Mandado de seguranga - Ato administrativo - Prefeito
municipal - Sustacdo de cumprimento de lei municipal -
Disposicio sobre reengquadramento de servidores municipais em
decorréncia do exercicio de cargo em comissdo -
Admissibilidade - Possibilidade da Administragdo negar
aplicagdo a uma lei que repute inconstitucional - Dever de velar
pela  Constituicdo  que compete aos trés poderes -
Desobrigatoriedade do Executive em acatar normas legislativas
contrarias a Constituigdo ou a leis hierarquicamente superiores
- Seguranca denegada - Recurso nao provido. Nivelados no
plano governamental, o Executivo e o Legislativo praticam atos
de igual categoria, e com idéntica presungdo de legitimidade. Se
assim é, ndo se ha de negar ao chefe do Fxecutivo a faculdade de
recusar-se a cumprir ato legislativo inconstitucional, desde que
por ato administrativo formal e expresso declare a sua recusa e
aponte a inconstitucionalidade de que se reveste (Apelagao Civel
n, 220.155-1 - Campinas - Relator: Gonzaga Franceschini - Juis
Saraiva 21). (gn.)”

Ademais, tal questdo foi sumulada no &mbito do entdo Segundo Conselho.d
Contribuintes do Ministério da Fazenda que pela Sdmula n 02 publicada no DOU e
26/09/2007, decidiu o seguinte:

“Sumulan®2
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O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de legislacdo
tributdria”,

Por fim, cabe afastar a solicitagdo de pericia.

Inicialmente, cumpre afastar a alegacic de cerceamento de defesa pelo
indeferimento da pericia solicitada.

A necessidade de pericia para o deslinde da questio tem que restar
demonstrada nos autos.

No que tange a pericia, o Decreto n® 70.235/1972 estabelece o seguinte:
Art.16 - A impugnacdo mencionara:

IV - as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiguem, com a
Jormulagdo de quesitos referentes aos exames desejados, assim
como, no caso de pericia, o nome, 0 endereco e a qualificagdo
profissional de seu perito;

$ 1°- Considerar-se-G ndo formulado o pedido de diligéncia ou
pericia que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso
IV do art, 16,

Da 1e1tura do dispositivo, verifica-se que o pedido de pericia revela-se
impertinente, uma vez que trata de questdes relativas a verificagdo de recolhimento prévio por
parte da prestadora e, conforme j4 argiiido, ndo cabe a verificagdo prévia junto ao prestador de
Servigos.

Nesse sentido e considerando tudo o mais que dos autos consta.

Voto por CONHECER do recurso ¢ DAR-LHE PROVIMENTO
PARCIAL, para reconhecer que ocorreu a decadéncia até a competéncia 11/1997.

E comeo voto

Sala das Segsdes, em 2 de; dezembro de 2009

TARTA BANDEI — Relatora
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Yoto Vencedor

Conselheiro Marcelo Oliveira, Redator Designado

Com todo respeito, divirjo da decisio da nobre relatora sobre a contagem do

prazo para a decadéncia e sobre os efeitos da decadéncia nos débitos exigidos de responsaveis
solidérios. '

O Supremo Tribunal Federal, conforme entendimento sumulado, Stmula
Vinculante de n°® 8, no julgamento proferido em 12 de junho de 2008, reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n°® 8.212 de 1991, nestas palavras:

Siimula Vinculante n® 8'Sdo inconstitucionais os pardgrafo
unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢io e decadéncia de crédito
tributario”.

Conforme previsto no art. 103-A da Constituicdo Federal, a Smula den® 8
vincula toda a Administragdo Publica, devendo este Colegiado aplica-la.

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou
por provocacio, mediante decisdo de dois tercos dos seus
membros, apos reiteradas decisbes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula gue, a partir de sua publicacdo na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relagdo aos demais érgdos do
Poder Judicidrio e ¢ adminisiragdo piiblica direta e indireta, nas
esferas federal, estadunl e mumnicipal, bem como proceder a sua
revisiio ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Uma vez nfo sendo mais possivel a aplicagdo do art. 45 da Lei n © 8.212, ha
que serem observadas as regras previstas no CTN.

A decadéncia estd arrolada como forma de extingdo do crédito tributario no
inciso V do art. 156 do CTN.

A decadéncia decorre da conjugagéio de dois fatores essenciais: o decurso de
certo lapso de tempo ¢ a inércia do titular de um direito.

_ Esses fatores resultardo, para o sujeito que permaneceu inerte, na extingdo de
seu direito material.

Em Direito Tributario, a decadéncia esta disciplinada no art. 173 e no art.
150, § 4°, do CTN (este Ultimo diz respeito ao lancamento por homologacdo). A decadéncia, no
Direito Tributrio, ¢ modalidade de extincfo do crédito tributario.

CTN:

Art, 173, O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apés 5 (cinco) anos, contados:



I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado,

II - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o lancamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo umico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com ¢ decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualguer
medida preparatéria indispensavel ao lancamento.”

Por ndo haver recolhimentos a homologar, a regra relativa a decadéncia - que
deve ser aplicada ao caso - encontra-se no art. 173, I o direito de constituir o crédito extingue-
se em cinco anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que poderia ter sido
efetuado o langamento.

Questdo a ser analisada refere-se a data a ser contada como ciéneia do
langamento, na questdo da solidariedade, pois, como no presente caso, o contribuinte foi
cientificado em data diversa do solidério.

No presente lancamento, periodo compreendido entre 06/1995 a 09/1998, a
ciéncia dos sujeitos passivos solidarios ocorreram em 10/2003 para o solidario (tomador do
servigo), ¢ ern 01/2007 para o contribuinte (prestador do servico), fis. 0199,

Buscando referéncias sobre a questio, encontramos determinagdo na Portaria
do Ministro de Estado da Previdéncia Social n° 520, de 19 de maio de 2004, que disciplinava, 3
¢poca, os processos administrativos decorrentes de Notificagdo Fiscal de Lancamento de
Débito, Auto de Infracio e, no que couber, ao pedido de isengdo da cota patronal, de restituico
ou de reembolse de pagamentos e a Informacg#o Fiscal de Cancelamento de Isencfio, quando
instaurado o contencioso.

Portaria 520/2004:

Art. 34. A intimag¢do dos atos processuals serd efetuada por
ciéncia no processo, via postal com aviso de recebimento,
telegrama ou outro meio gque assegure a certeza da ciéncia do
interessado, sem sujeicdo a ordem de preferéncia.

§ 1° Quando frustrados os meios indicados no caput deste artigo,
a intimacdo sera efetunda por meio de edital e também no caso
de interessados indeterminados, desconhecidos ou com domicilio
indefinido,

§ 2° As imtimagGes serdo nulas quando feitas sem observincia
das prescri¢bes legais, mas o comparecimento do administrado
supre sua falta ou irregularidade.

§ 3° Considera-se feita a intimacdo:

I - na data da ciéncia do intimado ou da declaracdo de quem
fizer a intimagdo, se pessoal;

I - nos demais casos do caput, na data do recebimento ou, se
omitida a data, quinze dias apés a data da postagem da
intimagdo, se utilizada a via postal, ou da expedicdo se outro for
o meio;
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casos de solidariedade, sé se inicia com a ciéncia de intimagio do Bltimo co-obrigado.

passivo.

IIT - quinze dias apos a publica¢lo ou afixagdo do edital, se este
Jor 0 meio utilizado,

@) o edital serd publicado, uma tinica vez, em orgdo de imprensa
oficial ou afixado em deperdéncia franqueada ao publico do
orgdo encarregado da infimagdo;

b) a afixacdo e a retirada do edital deverd ser certificada nos
autos pelo chefe do orgdo encarregado da intimagdo.

§ 4° No caso de solidariedade, o prazo serd contado a partiv da
ciéncia da intimagdo do tiltimo co-obrigado. v

52-C412
F1. 309

Como se nota, para a portaria ministerial o prazo para o contencioso, nos

A data do contencioso é importante, por ser a mesma, idéntica, em que se
configura o langamento.

Decreta 3.048/1999:

Art.243. Constatada a falta de recolhimento de qualquer
contribuicdo ou outra importdncia devida nos termos deste
Regulamento, a fiscaliza¢io lavrard, de imediato, notificagdo
fiscal de lancamento com discriminacdo clara e precisa dos fatos
geradores, das contribuigées devidas e dos periodos a que se
referem, de acordo com as normas estabelecidas pelos érgdos
competenies.

§2° Recebida a notificagdo, a empresa, o empregador doméstico
ou o segurado terdo o praio de quinze dias para efetuar o
pagamento ou apresentar defesa,

& 2° Recebida a notificacfio, o empregador doméstice, a empresa
ou_o_segurade terdo o prazo de trinta dias vpara efetuar o

pagamento ou _apresentar Impugnacdo, (Redacdo dada pelo
Decreto n° 6,103, de 2007)

Decreto 70.235/1972:

Art. 15, A impugnacdo, formalizada por escrito e instruida com
os documentos em que se fundamentar, serd apresentada ao
gregdo preparador no prazo de trinta dias, contados da data em
gue for feita a intimagdo da exigéncia.

O lancamento somente se consuma com a devida intimacgfo do sujeito

“Ementa. .... Inexistindo noticia de gque o Fisco tenha realizado o
langamento, efetivando a notificagdo do sujeito passivo, tanto em
relagdo aos tributos cujo recolhimento ndo foi comprovado,
como ao descumprimento da obrigagéio acessoria, nos termos do
art. 142 do CIN, ndo ha falar em débito do contribuinte. ....”
(IRF-4“ Regido. AG 2001.04.01.042506-1/RS. Rel.: Des. Federal



Wellington M. de Almeida. 1° Turma. Decisdo: 09/08/01. DJ de
29/08/01,)

“Ementa: ... I O crédito tributdrio constiti-se com o
lancamento, e este, na hipdtese, reputa-se ocorrido quando da
regular notificacdo ao sujeito passivo da obriga¢do tributdria,
consoante a dicgdo dos arts, 142 ¢ 145 do CTN ....” (TRF-2“
Regido. AC 2001.02.01.016907-6/RJ. Rel.: Des. Federal Valmir
Pe¢anha. 4° Turma. Decisdo: 04/06/02. DJ de 16/09/02, p. 181.)

_ Portanto, como podemos verificar, o langamento s se constitui com a devida
ciencia do sujeito passivo e o contencioso s se inicia com a regular ciéncia do sujeito passivo.

Assim sendo, chega-se a conclusio que as datas, no Procedimento
Administrativo Fiscal, sdo idénticas.

Nesse sentido, quando a Portaria Ministerial 520/2004 determina, no
contencioso administrativo, que no caso de solidariedade, o prazo serd contado a partir da
ciéncia da intimagfio do ultimo co-obrigado, chega-se, também, a conclusio que a data de
constituicdo do langamento, no caso de solidariedade, somente ocorre com a ciéneia da
intimagdo do ultimo co-obrigado.

Ponto de extrema importancia a ressaltar € que a propria administracio, apds
a apresentacdo de defesa pela solidaria, ressalta a necessidade de intimagdo da empresa
contribuinte prestadora, fls. 0145. Medida tomada pelo Fisco, fls. 0199,

Ja ha muito que ha a determinagéo de ciéncia de todos os co-obrigados para o
infcio do contencioso administrativo fiscal, pois sem a ciéncia de todos hd o cerceamento de
defesa e o desrespeito ao devido processo legal.

O irabalho de fiscalizacde tributiria, em caso de wverificagio de
descumprimento de obrigagGes tributdrias, pode vir a acarretar o langamento tributdrio, ato
administrativo impositivo, de império, gravoso para os administrados. Por isso, o trabalho da
fiscalizagdo deve sempre demonstrar, com clareza e precisfio, como determina a legislagdo, os
motivos da lavratura da exigéncia, a todos os seus coobrigados.

Decreto 3.048/1999;

Art.293. Constatada a ocorréncia de infracdo a dispositivo deste
Regulamento, serd lavrado auto-de-infragdo com discriminacdo
clara e precisa da infracdo e das circunstincias em que foi
praticada, contendo o dispositivo legal infringido, a penalidade
aplicada e os critérios de gradacdo, e indicando local, dia e
hora de sua lavratura, observadas as normas fixadas pelos
orgdos competentes.

Atualmente o Estado nfo pode e ndo deve obrigar pessoas fisicas e juridicas
sem provas do que alega e sem ciéneia dos acusados. A Constituicdo Federal determina essa
conduta pelo Estado.

O direito aco devido processe legal vem consagrado pela Constituigdo Federal
no art. 5°, LIV e LV, ao estabelecer que ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens
sem o devido processo legal e ao garantir a qualquer acusado em processo judicial o
contraditdrio € a ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.
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Portanto, o devido processo legal pressupSe uma imputagéo acusatdria certa e
determinada, permitindo que o réu, conhecendo perfeita e detalhadamente a acusag@io que se
lhe pesa, possa exercitar a sua defesa plena.

Destarte, conclui-se que a data de lancamento s6 ocorreu com a ciéneia do
ultimo co-obrigado, 01/2007, e como o periodo do langamento refere-se a fatos geradores
ocorridos nas competéncias 06/1995 a 09/1998, todas as competéncias, pela aplicagfio do Art.
173 do CTN, devem ser excluidas do presente langamento.

Outro ponto a salientar, e que nfo devemos olvidar, é que a solidariedade ¢
uma situagdo que ocorre na responsabilidade tributdna: ela ocorre quando hd mais de um
sujeito passivo (devedor) de uma mesma obrigago tributaria, cada qual obrigado a parte da
divida, ou 4 divida toda.

No CTN, a responsabilidade tributiria estda regulada no Capitulo V
{Responsabilidade Tributdria), do Titulo II (Obrigac3o Tributdria), abrangendo do Art.128 ao
138.

O contribuinte, no caso o prestador do servigo, € o sujeito passivo direto da
obrigacio tributdria. Ele tem obrigagfio direta pelo pagamento do tributo. Sua capacidade
tributaria é objetiva, pois decorre da lei, nfio de sna vontade. Esta capacidade independe de sua
capacidade civil & comercial. Ndo pode haver convengdes particulares modificando a defini¢do
legal de sujeito passivo. Assim, o contribuinte é a pessoa fisica ou juridica que tem relagio
direta com o fato gerador.

O responsavel, no caso o tomador do servico, é o sujeito passivo indireto da
obrigacfo tributaria. Ele ndo ¢ vinculado diretamente com o fato gerador, mas, por imposi¢éo
legal, ¢ obrigado a responder pelo tributo.

Ha responsabilidade solidaria quando existe mais de um sujeito passivo
responsavel pela obrigacdo tributéria. A solidariedade decorre da lei.

Caracteristica da solidariedade ¢ que ela ndo comporta beneficio de ordem.

Efeitos da solidariedade s&o: a) o pagamento efetuado por um dos obrigados
aproveita os demais; b) a isen¢do ou remissdo de crédito exonera todos os coobrigados, salvo
quando o beneficio for concedido em caréter pessoal, substituindo, nesse caso, a solidariedade
dos demais pelo saldo remanescente; ¢} a interrupcfio da prescrigio em relagdo a um dos
obrigados favorece ou prejudica os demais.

Assim, poderiamos chegar a conclusdo ilégica que a extingdo do crédito, pela
decadéncia, nfio seria aproveitada por todos os co-obrigados, inclusive penalizando aquele co-
obrigado que com mais celeridade recebeu a intimacio sobre o lan¢amento efetuado.

Portanto, no nosso entender, no caso de solidariedade deve-se conceituar,
pelos motivos expostos, como efetivado o langamento na intimagdo do ultimo co-obrigado.

Por todo o exposto, acato a preliminar ora examinada, restando prejudicado o
exame do mérito, ja que o langamento foi atingido pelo prazo decadencial.



CONCLUSAO
Em razdo do exposto,

Voto pele provimento do recurso, devido ac prazo decadencial, conforme o
voto.

Sala das SessGes, em 2 de dezembro de 2009

- .; FO OLIVEIRA - Redator Designado
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
QUARTA CAMARA - SEGUNDA SECAQ

Processo n®: 10580.004685/2007-18
Recurso n® 154.235

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no pardgrafo 3° do artigo 81 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto & Quarta Camara da Segunda

Secdio, a tomar ciéncia do Acorddao n® 2402-00.388

Presidente da Quarta Camara

Ciente, com a observacio abaixo:

[ ] Apenas com Ciéncia

[ ] Com Recurso Especial

[ ]Com Embargos de Declaragdo
Data da ciéncia: ~=----/-wes-/===nmnn

Procurador {a) da Fazenda Nacional



