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IRPJ

2° TURMA/DRJ-SALVADOR/BA

SERGIL COMERCIO DE MAQUINAS LTDA.

Ementa.

Nulidade. Ndo ha previsdo legal para sustentagio oral pelo defensor em
julgamento de 1 instincia,

LANGAMENTO DE OFICIO. VALORES NAO DECLARADOS/PAGOS.

Cabivel o langamento de oficio do imposto de renda ndo informado em
Declaragdo de Débitos e Créditos Tributirios Federais, quando ndo recolhido
espontaneamente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* cimara / 1* turma ordindria da primeira

SECAO DE JULGAMENTO do (:‘onselho Administrativo de Recursos Fiscais, Recurso de oficio:
por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso por estar abaixo do limite de algada.
Recurso Voluntario: NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que

passam a integrar o presepse julgad

CLOVIS AL
residente

M“:DQMM
MARCOS RODRIGUES DE MELLO
Relator '

Formalizado em: 1 9 JUN 2[.09

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Wilson Fernandes

de Oliveira,Waldir Veiga Rocha, Alexandre Antnio Alkmin Teixeira, José Carlos Passuello e

@ Guimaries, Paulo Jacinto do Nascimento, Marcos Rodrigues de Mello, Leonardo Henrique M.

José Clovis Alves.
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Relatério

Tratam os presentes autos de recurso de oficio e voluntério apresentados pela
2* Turma da DRJ em Salvador e Sergil Comércio de Maquinas Ltda.

Trata o auto de infragio de langamento de Imposto de Renda Pessoa Juridica
- IRPJ (fls. 06/23), decorrente da aplicagdo indevida do coeficiente de determinagdo do lucro
presumido, nos anos-calendario de 1998 a 2002.

Conforme descri¢@o dos fatos no Termo de Verificagdo Fiscal de fl. 24, ao se
conferir as bases de cdlculo declaradas pela contribuinte, foi constatado que, em todos os
periodos de apuragio objetos da aglio fiscal, a autuada considerou, na apura¢do do lucro
presumido, o coeficiente de 16%, quando o coeficiente correto seria de 32%, ja que, entre as
receitas auferidas pela empresa, as de maior valor financeiro sdo decorrentes do aluguel, ao
Governo do Estado da Bahia, através da Secretaria da Administragio do Estado da Bahia ~
SAEB, de caminhdes bal utilizados pela contratante em atividades relacionadas com os
Servigos de Atendimento ao Cidaddo — SAC, no interior do estado, € com 0 SAC MOVEL
SAUDE, conforme contratos anexados s fls. 31/42.

As planilhas de fls. 25/29 demonstram as diferengas apuradas pelo autuante.

Cientificada do langamento em 13/06/2003, a interessada apresentou, em
15/07/2003, a impugnagio de fls. 171/179, acompanhada dos documentos de fls. 180/308, com
as seguintes alegagdes, em sintese:

- a autuada, como verificado pela fiscalizagdo, possui mais de uma atividade,
sendo que para cada uma existe percentual diferenciado de apuragdo da base de calculo do
imposto na modalidade lucro presumido;

- dentre as atividades da empresa, destaca-se, por ser a de maior faturamento,
a de transporte via contrato com o Estado da Bahia (cépia do contrato em anexo);

- trata-se de uma atividade recente, com caracteristicas “sui genere”, uma vez
que, para tal, hA o requisito de veiculo especial, dotado de equipamentos médicos,
odontologicos, de oftalmologia, etc. Estes veiculos, com motorista e manuten¢do patrocinados
pela autuada, fazem o transporte de pessoal e equipamentos especiais para os locais
determinados pelo érgdo contratante, sendo que os servigos sdo prestados pelo mesmo 6rgio
contratante;

- os elementos que embasaram a lavratura do auto de infragdo, ou seja, os
demonstrativos elaborados e apensados ao auto, pelo autuante, para demonstrar as diferengas
apuradas, ndo representam a realidade dos valores efetivamente devidos, haja vista que a
fiscalizagdo desconsiderou a totalidade dos recolhimentos efetuados pela contribuinte, assim
comeo atribuiu 2 atividade de transporte um percentual de 32%, maior que o legalmente devido;

- 0 autuante ndo levou em considerag@o todos os valores recolhidos a titulo de
imposto de renda, ji que alguns dos recolhimentos procedidos pela autuante tiveram erro de
Codigo de Receita, condigio que ndo imp computado como imposto pago;

e
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- a legislacdo tributdria pertinente € as normas disciplinares da Receita
Federal autorizam o uso dos valores pagos, determinando, apenas, que seja feita corregdo
através de REDARF, o que foi feito pela contribuinte, conforme demonstrado pela juntada de
todos os comprovantes de recolhimentos do imposto, referentes ao periodo fiscalizado;

- a contribuinte, como verificado pela fiscalizagdo ¢ com os documentos ora
acostados, tem, entre outras, as seguintes atividades: vendas (8%) e servicos de transporte
(16%);

- a maior fonte de receita auferida pela autuada esta circunscrita & atividade
de transporte com os veiculos tidos como especiais, comprovada através dos contratos
assinados com o Estado da Bahia;

- esse transporte tem caracteristicas proprias, para atender as exigéncias
contratuais, Todos os encargos tipicos do servigo de transporte sio arcados pelo contratado
(autuada), notadamente motorista, combustivel e toda a manuteng¢io necessaria;

- dessa forma, o percentual para se obter a base de célculo do imposto de
renda, pelo lucro presumido, para esse tipo de atividade, ha que ser de 16%, conforme
disposi¢fio expressa em lei,

- o autuante desconsiderou impostos efetivamente pagos, bem como se
equivocou quanto ao real percentual de apuragio do lucro presumido, tornando nulo o auto de
infragdo, uma vez que redunda em langamento incerto, baseado em interpretagdo equivocada
da atividade em relagfo 3 lei;

- o autuante fere o que prescreve o art. 114 do CTN, principalmente a
situagdo definida em lei como necessaria e suficiente a sua ocorréncia, no que diz respeito a
base de calculo. Por outro lado, ndo foi observado o disposto no art. 142 do CTN (transcreve);

- ¢ também improcedente o auto de infragéo, porque néo constata nenhuma
sonegagdo da autuada, haja vista a correta escrita fiscal, com todos os langamentos das receitas
auferidas e o pagamento dos impostos devidos, j& que a imputagdo é de erro no procedimento
de apuragdo da base de célculo do imposto, que é imprépria, como ji demonstrado;

- a persistir tal imputagdo, estar-se-4 majorando o imposto devido, através da
equivocada interpretagdo da lei, o que implica na inviabilidade econdmica da continuidade
empresarial, pois a exagdo ora praticada estd acima de sua capacidade de pagamento e também
superior ao seu patriménio;

- 0 enquadramento utilizado pelo autuante € inadequado, em face dos corretos
procedimentos adotados pela autuada, em relagdo as obrigagbes principal e acesséria.

O aco6rdio DRJ foi ementado conforme abaixo:
Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Ano-calendério: 1999, 2000, 2001, 2002

\:1 NULIDADE.
ASAA
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O langamento efetuado por servidor competente, no exercicio de suas
fungdes, contendo os demais requisitos exigidos pelo Processo Administrativo Fiscal, ndo pode
ser considerado nulo.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002
LANCAMENTO DE OFiCIO. VALORES NAO DECLARADOS/PAGOS.

Cabivel o langamento de oficio do imposto de renda ndo informado em
Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais, quando néo recolhido espontaneamente.

O recorrente foi cientificado do acérdio DRJ em 23/01/2007 e apresentou
recurso em 16/02/2007.

Em seu recurso alega que houve cerceamento de defesa, tendo em vista que o
Causidico nomeado Procurador n3o foi devidamente intimado da audiéncia de julgamento,
ficando impedido de fazer sustentagio oral; que baseou sua defesa no langamento efetuado no
auto de infragdo, ou seja, no valor de R$ 1.071.607,53, pois é este o quantum autuado e
langado; que sobre este valor busca-se comprovar que os DARF apresentados pelo autuado
cobrem a totalidade do valor cobrado no auto de infragio. Apresenta planilha que dia
comprovar que o valor total pago supera o valor langado , ndo restando nenhum valor a ser
cobrado.Insiste na tese apresentada na impugnagdo de que sua atividade € sui generis e que
deveria ser aplicado o percentual de 16% para apuragdo da base de célculo do IRPJ e da CSLL

E o relatorio.

dian
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Voto

Conselheiro MARCOS RODRIGUES DE MELLO, Relator

Inicio a andlise pelo recurso de oficio. Conforme planiltha de fls. 335, o valor
exonerado pela decisdo recorrida € inferior a R$ 1.000.000,00, ndo devendo o recurso de oficio
ser conhecido.

Quanto ao recurso voluntdrio, inicio pela alegagio de nulidade do julgamento
por ndo ter sido o defensor intimado da sesso de julgamento e ndo ter podido apresentar
sustentagdo oral,

N&o merece acolhida a tese da recorrente.
Prevé o Decreto 70235/72, com forga de Lei ordinéria:

Art.25.0 julgamento de processos sobre a aplicagdo da legislagio referente a
tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil compete: (Redagdo dada
pela Medida Proviséria n® 449, de 2008)

I-em primeira instincia, as Delegacias da Receita Federal de Julgamento,
orgdos de deliberagdio interna e natureza colegiada da Secretaria da Receita Federal; (Redagdo
dada pela Medida Proviséria n® 2.158-35, de 2001) (Vide Medida Proviséria n® 232, de 2004)

Vé-se, com clareza que as DRJ sdo o6rgdos de deliberagio interna, ndo sendo
prevista a participagio de advogados nos julgamentos daquele colegiado.

Voto, portanto, por afastar a nulidade alegada pela recorrente.

Quanto ao mérito, inicio com a anélise do percentual aplicavel sobre a receita
para aferigdo da Base tributavel..

Verifica-se pelo contrato que a recorrente aluga veiculos ao Governo da
Bahia:;

As fls. 31/37 encontra-se anexada copia do CONTRATO DE LOCACAO DE
VEICULOS E PRESTACAO DE SERVICOS QUE ENTRE SI CELEBRAM O ESTADO DA
BAHIA, POR INTERMEDIO DA SECRETARIA DA ADMINISTRACAO, E A SERGIL
COMERCIO DE MAQUINAS LTDA., que tem o seguinte objeto, em sua clausula primeira,
verbis:

CLAUSULA PRIMEIRA — DO OBJETO

Constitui objeto do presente contrato a locagdo de 18 (dezoito)
veiculos Caminhdo Tipo Bau (containers), com equipamentos
médico/hospitalares, de informatica e condicionadores de ar, de
acordo com o quantitativo, codificagdo, especificag¢des do PCT -
Pedido de Cotagdo e EspecificagiQ, Materiais, Equipamentos,
Modelos e Projeto Bdsico — ¢e )5 do Edital de Licitagdo e
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anexos, que, independentemente de transcrigdo, integram este
instrumento.

(.)

§ 2° - No objeto contratual inclui-se, ainda, a prestagdo de
servicos de 01 (um) motorista e 01 (um) auxiliar de servigos
gerais, por cada veiculo.

§ 3° - Os veiculos fornecidos pela locadora, em fungdo do
presente contrato, ficardo a disposi¢Go da SAEB durante 24
horas/dia, e serdo por estes utilizados com observincia das
especificacdes técnicas dos respectivos fabricantes.

Qutro contrato, anexado as fls. 38/42, tem objeto que ndo difere deste.

E importante, ainda, observar que a atividade de transporte sequer consta do
objeto social da empresa autuada, conforme a clausula terceira do seu contrato social (fls.
181/183), que, por sua vez, prevé a atividade de locagdo de veiculos especiais, como se
depreende de sua transcrigdo:

CLAUSULA TERCEIRA: DO OBJETO SOCIAL — A sociedade
se destina a explorar o ramo de Comércio, Locagdo e
Assisténcia Técnica de Maquinas e Equipamentos Industriais
para Construgdo Civil, Assisténcia Técnica, Locagdo,
Manutengio, Adaptagdo e Montagem de Veiculos Especiais.

(grifei)

A respeito da base de calculo do imposto, os arts. 518 e 519 do Decreto n°
3000, de 29/03/1999 (RIR/1999), determinam que:

Art. 518. A base de cdlculo do imposto e do adicional (541 e
3542), em cada trimestre, sera determinada mediante a aplicac¢do
do percentual de oito por cento sobre a receita bruta auferida no
periodo de apuracdo, observado o que dispée o § 7°do art. 240 e
demais disposigdes deste Subtitulo (Lei n® 9.249, de 1993, art.
15, eLein® 9430, de 1996, arts. 1°e 25, e inciso I).

Art. 519. Para efeitos do disposto no artigo anterior, considera-
se receita bruta a definida no art. 224 e seu pardgrafo tnico.

§ 1° Nas seguintes atividades, o percentual de que trata este
artigo serd de (Lei n® 9.249, de 1995, art. 15, § I17).

I - um inteiro e seis décimos por cento, para atividade de
revenda, para consumo, de combustivel derivado de petrdleo,
dlcool etilico carburante e gds natural;

II - dezesseis por cenlo para a atividade de prestacdo de servigo
de transporte, exceto o de carga, para o qual se aplicard o
percentual previsto no caput;

III - trinta e dois por cento, para as atividades de:

a) prestagio de servicos emgeral) exceto a de servigos
hospitalares;
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b) intermediagdo de negocios;

¢) administragdo, locagdo ou cessdo de bens, imdveis, moveis e
direitos de qualquer natureza.

§ 2° No caso de servigos hospitalares aplica-se o percentual
Dprevisto no caput,

§ 3° No caso de atividades diversificadas, serd aplicado o
percentual correspondente a cada atividade (Lei n® 9.249, de
1995, art. 15, § 2°).

(..) (grifei)

Portanto, configurado que a contribuinte auferiu, no periodo fiscalizado,
receitas referentes & locagio de veiculos automotores, estas receitas devem ser tributadas, pelo
regime de lucro presumido, utilizando-se o coeficiente de 32% (trinta ¢ dois por cento), em
conformidade com ¢ art. 519, § 1°, 111, “c”, do RIR/1999, como foi efetuado pelo autuante.

Em relagdo ao argumento de que a turma julgadora deixou de considerar os
valores tido como compensados, pela propria autuagédo, substituindo a nomenclatura da coluna
intitulada de “Val. Comp.” Por “Valor Declarado”, modificando, assim, o auto e
conseqiientemente o langamento, vez que no auto o valor apurado é de R$ 1.071.607,53 ¢ a
soma do valor compensado com o valor dos DARF’s seria de R$ 2.003.764,07, ha um
equivoco cometido pelo recorrente,

A decisdo recorrida alterou o langamento no sentido de reduzir seu valor néo
somente pelos valores de IRPJ declarados na DIPJ mas, também dos valores declarados em
DCTF e os pagos por DARF que excedessem os valores declarados em DCTF.

Por exemplo: no 1° trimestre de 1998 o valor do imposto apurado foi de R$
46.086,66. Neste trimestre o contribuinte havia declarado R$ 20.770,18 e havia pagamentos de
RS 32.717,85. A decisdo recorrida entendeu que deveria manter a diferenca entre o valor
apurado pela fiscalizagio e o valor pago, tendo em vista que este {iltimo era maior que o valor
declarado pelo contribuinte, mantendo o valor de R$ 13.368,81, pois o contribuinte havia pago
mais do que declarado, mas ainda assim menos do que apurado aplicando o percentual de 32%.

O que o contribuinte propdem em seu recurso seria reduzir o valor declarado
em DCTF e o valor pago em DARF, o que traria uma duplicidade, uma vez que os valores
declarados em DCTF esto contidos nos valores pagos por DARF, tendo em vista que estes séo
maiores do que aqueles.

Diante do exposto, voto no sentido de ndo conhecer o recurso de oficio e
negar provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessoes, em 14 de maio de 2009

R U

MARCOS RODRIGUES DE MELLO
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