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IRPJ — PERDAS EM CESSAO DE CREDITO — GLOSA POR
FALTA DE COMPROVAGCAO - As perdas registradas
decorrentes de transagbes de permutia e cessdo de direitos de
créditos com vultosos desagios, cujas irregularidades foram
devidamente comprovadas pela fiscalizacdo, ndo comportam sua
apropriagdo como custos ou despesas operacionais.

PERDAS DECORRENTES DE ALIENACAO DE TiTULOS -
COMPROVACAO - Deve ser mantido o langamento que
procedeu a glosa das perdas apuradas em transagoes de titulos
com pessoas ligadas, cujas operagdes deixaram de ser
devidamente comprovadas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

interposto por ASIA MOTORS DO BRASIL S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 19 Arr g

AbU 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, VALMIR SANDRI, SANDRA MARIA FARONI, CAIO MARCOS
CANDIDO, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO ¢ MARIO JUNQUEIRA FRANCO

JUNIOR.
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Recurso n°. : 138.437
Recorrente . ASIA MOTORS DO BRASIL S/A

RELATORIO

ASIA MOTORS DO BRASIL S/A, ja qualificada nestes autos,
recorre a este Colegiado, através da peticdo de fls. 743/752, do Ac6rdéo n° 1.149, de
10/05/2002, prolatado pela Egrégia 22 Turma de Julgamento da DRJ no Rio de Janeiro
- RJ, fls. 704/730, que julgou parcialmente procedente o crédito tributario constituido

no auto de infragdo de IRPJ, fls. 88.

As irregularidades fiscais apuradas pela autoridade fiscal descritas

no Termo de Verificagao Fiscal (fls. 106/130), sdo as seguintes:

1 - DESPESAS NAO NECESSARIAS:
DA INFRACAO

A fiscalizagdo, ao analisar o conjuntoc de transagdes realizadas
entre as citadas empresas, concluiu que o crédito de R$ 19.000.000,00 (converséao de
19.000.000 URV em R$), assumido pelo interessado, foi diluido em sucessivos
desagios que ocorriam a cada vez que os direitos crediticios eram transferidos de uma
para outra empresa. Estes desagios diminuiram a base de calculo do Imposto sobre a
Renda da empresa Rio Negro (mesmos sécios) e do interessado, gerando prejuizo
fiscal naquela empresa e aumentando os ja existentes nesta.

Concluiu, também, que a contribuinte praticamente nada recebeu
dos seus direitos creditérios contra a Progesa em virtude desses desagios, porém ao
assumir a divida frente a Asia-Coréia desembolsou R$ 19.000.000,00, segundo consta
em sua documentagéo. Enfim, que comprou “crédito podre” e que a aquisi¢cdo se deu
de forma voluntaria, decorrente de comum acordo entre as partes.

Considerou que caracteriza mera liberalidade do interessado o fato
de ter renunciado espontaneamente ao recebimento de seus direitos creditérios, ao
cedé-los por menor valor aos cessionarios, que receberam, graciosamente, do
cedente, na forma dos contratos juntados, assim como também a assungéo da divida
da Progesa.

Considerou que nao ficou comprovada a obtencdo de receitas em
contrapartida das despesas provenientes dos desagios concedidos nas cessdes dos
créditos, bem como que as operagbes ndo se coadunavam com o0s interesses da
fiscalizada. Nao se enquadrando, pois, o fato no conceito de despesa necessaria ou
exigida usual e normalmente as atividades do interessado, foram glosadas as
despesas provenientes de desagios assim apuradas e descritas no auto de infragéo ;
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CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS NAO NECESSARIOS:

Falta de adigdo ao lucro liquido do exercicio para efeito do calculo
do Lucro Real das despesas provenientes de desagios apurados, por liberalidade, em
transagdes alheias ao objeto social da empresa, mediante Convengdes Particulares
nao previstas na Legislagao Tributaria, conforme item 01 do Termo de Verificagao e
Constatagdo Fiscal as fls. 104 a 119.

Enquadramento Legal : arts. 195, inciso |, 197 e paragrafo Gnico,
242 e 243 do RIR/1998.

2- DESPESAS INDEDUTIVEIS — INOBSERVANCIA DE REQUISITOS LEGAIS
2.1-DOS FATOS

Conforme Termo de Verificagdo e Constatagdo Fiscal as fls. 119 e
125, foi reduzido o lucro tributavel do interessado do ano calendario de 1995, em
decorréncia da alienagéo de dois titulos. Na primeira alienag&o, apurou-se o prejuizo
de R$ 6.635.503,00 e na segunda de R$ 13.800.000,00.

O interessado, para comprovar o prejuizo de R$ 6.635.503,00,
apresentou o Contrato de Participagao firmado com a empresa Geofinance Limited
(EUA), datado de 03/01/1995, pelo qual adquiria 950.000 “C” Bonds no valer
equivalente a R$ 38.328.453,00, contabilizados no ativo circulante.

Em 23/03/1995, o interessado autorizou a Geofinance a vender os
950.000 “C” Bonds no mercado financeiro, o que foi feito ao prego de mercado com
desagio de 36,5 %, ou seja, no valor de R$ 31.692.950,00.

Intimado a informar e comprovar se a venda foi realizada em Bolsa
de Valores ou mercado de balcdo, respondeu que a venda foi negociada no mercado
secundario de titulos.

A outra operagdo que gerou o prejuizo de R$ 13.800.000,00 iniciou-
se com um empréstimo contraido pelo interessado junto ao Banco Nacional de Paris,
no valor de U$$ 23.000.000,00, em 25/09/1995, registrado na contabilidade por R$
21.942.000,00, que, complementado com recursos do interessado, totalizou em R$
22.300.800,00, enviados a subsidiaria M T Wellington Ltda, no Uruguai, na mesma
data, a titulo de adiantamento para futuro aumento de capital.

O aumento de capital foi cancelado trés dias apés a transagédo. AM
T Wellington, ao invés de efetuar a devolugdo do numerario, deu em troca a custddia
de 1.294.519 titulos da Eletrobras. No mesmo dia, o interessado alienou os titulos a
empresa Menwald S.A, no Uruguai, pelo preco ajustado de R$ 8.500.800,00, com
desagio de mercado aproximado de 61,05%.

2.2 - DA INFRACAO
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Constatado que o interessado ndo manifestou a intengcdo de
permanéncia mediante registro das importéncias aplicadas na conta de Investimento;
que cada alienagado, ndo realizada em Bolsa de Valores, gerou desagio superior a
10% dos respectivos valores de aquisicdo e que nao foram atendidas as
condicionantes restritivas expressamente previstas em lei para a dedugdo dos
referidos prejuizos, considera-se configurada a dedugdo indevida dos prejuizos
apurados na alienagao de titulos com inobservancia dos limites e dos requisitos legais
do art. 336 do RIR/1994.

As despesas sao também indedutiveis por ndo satisfazerem aos
requisitos de necessidade, normalidade e usualidade.

A infragao foi assim descrita no auto de infragao:
DESPESAS INDEDUTIVEIS / INOBSERVANCIA DE REQUISITOS LEGAIS

Deducédo indevida dos prejuizos apurados na alienacao de titulos
com inobservancia dos limites e dos requisitos legais, conforme item 02 do Termo de
Verificagdo e Constatacdo Fiscal as fls. 119 e 125.

Enquadramento Legal: arts. 195, inciso 1, 193, 197, paragrafo Unico, 242 e 336 do
RIR/1998.

Tempestivamente a contribuinte insurgiu-se contra a exigéncia, nos

termos da impugnacao de fls. 462/471.

Por meio da Resolugdo DRJ/RJO/SERCO N° 72/99, de 01/12/1999
(fls. 648/649), foi solicitado que a autoridade autuante examinasse todos os
documentos acostados aos autos a partir das fls. 521, objetivando a ratificagéo e ou

retificagdo da exigéncia fiscal.

Em conseqliéncia, foram lavrados o Termo de Constatacdo e Auto
de Infragdo Complementar, que deram origem ao processo n° 11543.001518/00-78, e
juntados por copia ao presente as fls. 663/683. Ressalta-se a retificagdo do
enquadramento legal relativo a glosa do prejuizo de R$ 13.800.000,00 (item 02 do
auto de infragao), tendo em vista a inclusdo indevida do art. 336 do RIR/1998. Consta,

também, nos autos a informagao de que foi feita representagao fiscal para fins penais

(11543.001331/00-47). ;fyo f/
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A Turma de Julgamento de primeira instancia decidiu pela
procedéncia parcial do langamento, conforme acérddo citado, cuja ementa tem a

seqguinte redagéo:

“Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Data do fato gerador: 30/06/1994, 31/12/1994, 31/12/1995,
31/12/1996, 31/12/1997

DESPESAS NAO NECESSARIAS - As despesas
operacionais dedutiveis sdo as despesas correntes, nao
computadas nos custos, necessarias as transagbes ou
operacgbes da empresa e que, além disso, sejam usuais ou
normais a atividade por ela desenvolvida, ou a manutengdo
de sua fonte produtora. Aquelas que representam
liberalidade da empresa ndo s&o admissiveis como
operacionais, incluindo-se nesse rol 0s deséagios concedidos
nas cessées de créditos efetuadas antes de qualquer
procedimento, ainda que administrativo, para o recebimento
dos referidos créditos que geraram o desagio.

ALIENACAO DE TITULOS DE DIVIDA- O disposto no art.
267 do RIR/80 contempla negécios juridicos que
correspondem a alienagéo de participagdo em capital secial
da pessoa juridica, representada tal participagcéo por agbes,
titulos ou quotas, ndo alcangando, portanto, a venda de
titulos da divida externa do Brasil ( Ac. 1° CC 101.90.379/96
— DO 16/01/97)

COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS- Se os
prejuizos declarados foram parcialmente aproveitados para
compensagdo com o0s valores tributaveis apurados pela
fiscalizagéo, cabe a glosa da compensacgéo, como indevida,
nos meses em que 0S mesmos prejuizos foram
aproveitados nas declaragbes de rendimento. (Ac. 1°CC
101-93.701/2001).

Langamento Procedente em Parte”

Ciente da decisdo de primeira instadncia em 09/05/03 (fls. 735), a
contribuinte interpés tempestivo recurso voluntario em 06/06/2003 (protocolo as fls.

743), onde apresenta, em sintese, os seguintes argumentos:

a) que, com o firme propésito de manter seus negé6cios com }
veiculos da marca Asia, a recorrente assumiu divida da empresa \
peruana — Progesa, frente & Asia-Coréia, uma vez que a
empresa coreana estava decidida a ndo mais negociar com 0s
paises da América Latina, abalada com o prejuizo oriundo ?@
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divida da empresa peruana. Com o procedimento adotado, a
recorrente pode garantir, com exclusividade, o uso da marca
Asia e a distribuicdo dos veiculos produzidos pela empresa
coreana no territério brasileiro até o ano 2000;

b) que, caso a empresa n3o tivesse assumido a divida com a Asia-
Coréia, ndo teria chegado no ano de 2000, com uma rede de
distribuicdo composta de cerca de 200 concessionarias;

c) que sempre afirmou seu conhecimento de que a divida
assumida era de dificil recebimento, dai porque optara por ceder
seus direitos creditérios junto a Progesa para terceiras
empresas, mesmo com o emprego de desagios nestas
operagoes;

d) que o fato de terem sido cedidos créditos a vencer ndo traz
maculas para as operagdes realizadas, da mesma forma, o fato
de as empresas cedente e cessionaria, terem quadro societario
em comum;

e) que a iniciativa da recorrente frente a Progesa ndo tem a
conotacgio que Ihe emprestou a autoridade julgadora na decisado
recorrida, pois visa tdo-somente garantir a vitalidade do crédito
que foi cedido, por forca de determinagao legal. As cessdes de
crédito sdo legitimas, licitas, e nao provou o Fisco que a
recorrente delas se tenha valido com o propdsito de pagar
menos imposto;

f) que os fatos que integram o processo n° 11543.001518/00-78,
ndo se comunicam com aqueles pertinentes aos presentes
autos, pois sdo processos apartados. Naqueles autos a autuada
néo foi regularmente intimada do auto de infragéo lavrado, o que
ensejou 0  ajuizamento de agdo  anulatéria n°
2001.34.00.018350-2, em tramite na 52 Vara Federal da Secéo
Judiciaria de Brasilia;

g) que a perda havida na alienagdo dos titulos da Eletrobras,
também deveria ter sido afastada pela decisdo recorrida,
mantendo-se um minimo de coeréncia, pois se o0 langamento
esta equivocado em relagdo aos “C” Bonds, o mesmo se da
quanto aos titulos da Eletrobras. Nessa linha o acérdao recorrido
diz que “o desagio na alienagéo de obrigag6es da Eletrobras néo
esta submetido ao disposto no artigo 336, uma vez que esses
titulos, ndo séo agoes, titulos ou quotas de capital de empresa’.
Nesse sentido foi o entendimento da decisdo a quo, ao
mencionar que a autoridade autuante retificara o enquadramento
legal por reconhecer que a matéria imputavel ndo se aplica o
disposto no art. 336 do RIR/94. Todavia, tal retificagdo se dera
em autos de outro processo, o de n° 11543.001518/00-78, que
transita independentemente dos presentes autos. De toda a
forma, na retificagao, limitou-se o Fisco a retirar a aplicabilidade
do supramencionado art. 336 do enquadramento legal pertinente
a tributagdo do desagio havido na alienagéo dos titulos; @

,/’2
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ACORDAO Ne.

encaminhamento do

pressupostos para a admissibilidade e seguimento do mesmo.

h) que a alteragdo posterior do enquadramento legal que embasou

)

k)

o procedimento fiscal equivale a novo langamento, pois os fatos
descritos no auto de infragdo devem reproduzir a hip6tese legal,
demonstrando, assim, a ocorréncia do fato gerador a justificar a
incidéncia tributaria, devidamente declarados no auto de
infragao;

que os procedimentos pertinentes a modificagdes a serem feitas
no langamento original estdo previstos no Decreto n. 70.235/72
e suas alteragbes, e ndo foram cumpridos nos presentes autos.
Em que pese o auto de infragdo que integra o processo n.
11543.001518/00-78 denominar-se  “Auto de Infragao
Complementar” sua tramitagcdo ndo estd atrelada a dos
presentes autos e ndo tem o poder de suprir os procedimentos
que deveriam ter sido aqui adotados, como a reabertura de
prazo para a contribuinte se defender diante da inovagéo no
lancamento original, provocada pela autoridade autuante e
incorporada pelo julgador de primeira instancia em sua decisao;

que a corregdo efetuada no enquadramento legal se deu quando
ja instaurada a fase litigiosa nestes autos, pois o denominado
Auto de Infragdo Complementar foi lavrado em 24 de abril de
2000, quando a impugnacao destes autos foi apresentada em
dezembro de 1998;

que a alienacgdo dos titulos da Eletrobras visava impedir perdas
maiores, pois ocorreu em 28.09.95, com desagio de 61,05%,
exatamente porque a cotagio estava em queda. Tal fato esta
devidamente comprovado nos autos, com a indicacdo da
cotacgao dos titulos fornecida pela ANDIMA;

que ndo podem ser imputados a recorrente fatos praticados por
terceiros aos quais ela ndo deu causa. Assim, os fatos trazidos
pela decisdo recorrida segundo 0s quais 0 Banco Nacional de
Paris teria simplesmente “alugado” os titulos e a empresa M. T.
Wellington Limited os teria negociado como se eles fossem de
sua propriedade, nunca foram do conhecimento da recorrente,
sendo, portanto, adquirente de boa fé.

As fls. 790, o despacho da DRF em Salvador - BA, com

E o Relatorio.

recurso voluntario, tendo em vista o atendimento dos

72 1)
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VOTO
Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ, Relator
O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Inicialmente cabe destacar que ndo é cabivel a apreciacdo no
presente processo, dos fatos constantes do processo administrativo n°
11543.001518/00-78, tendo em vista que se fratam de processos apartados, e,
naquele, houve a lavratura de auto de infragdo complementar, com a qualificagdo da
multa de oficio, bem como outros procedimentos de fiscalizagéo, realizados em
atendimento a Resolugdo proposta pela douta Turma de Julgamento de primeiro grau.
Inconformada com a reabertura da agao fiscal, a contribuinte ajuizou A¢do Anulatéria
n°® 2001.34.00.018350-2, em tramite na 5% Vara Federal da Secado Judiciaria de

Brasilia.

Assim sendo, nao ha como se manifestar nos presentes autos, a
respeito do Auto de Infragdo Complementar, devendo a lide se restringir tdo somente

em relagdo ao langamento original.

Na peca recursal ndo foi suscitada nenhuma preliminar, razéo pela

qual deve ser de imediato, apreciado o mérito do langamento.

Nesse sentido, a matéria sob exame diz respeito ao auto de
infracéo de IRPJ, levado a efeito em razdo da glosa levada a efeito em decorréncia do

registro de despesas consideradas néo dedutiveis na apuragdo do lucro tributavel.

1 — DESPESAS NAO NECESSARIAS

As operagdes que deram origem ao langamento fiscal podem ser

n

resumidas nas seguintes transacgoes: [J/%;
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1. A empresa Asia Motors (Coréia) possuia direitos creditorios junto a
empresa Progesa S/A (Peru) no valor correspondente a 19.000.000
URYV;

2. em 18/05/94, a Asia-Coréia cedeu esses direitos creditorios para a
Asia-Brasil, que assumiu, em contrapartida, o passivo da Progesa junto
a Asia Coreana (Contrato de Cessao as fls. 133 e do Livro Razao as
fls. 209);

3. em 01/06/94, a Asia Motors do Brasil cedeu seus direitos de crédito
contra a Progesa, no valor equivalente a 19.000.000,00 URV, para a
empresa Rio Negro (ap6s Setco, atual Set Trading) por 14.000.000
URYV, com um desagio de 5.000.000 URV (Contrato de Cesséo as fls.
164 e do Livro Razdo as fls. 217; 223 e 224);

4, em 27/06/94, a Rio Negro cedeu para a empresa Belize Trading Co.
(Uruguai), por 9.000.000 URV, com um desagio de 5.000.000 URYV, o
seu direito a receber contra a Progesa S/A (Contrato de Cesséo as fls.
166 e do Livro Razao as fls. 224 e 225);

5. até entdo, as transferéncias de um direito creditério inicial no valor
equivalente a 19.000.000 URV ja haviam gerado um valor total de
desagio equivalente a 10.000.000 URV.

6. em 29/07/94, a Rio Negro, para abater parte da sua obrigacédo no valor
de R$ 14.000.000,00 para com a Asia Brasil, cedeu a esta os seus
direitos crediticios contra a Belize Trading Co, no valor de R$
9.000.000,00 (conversdo de 9.000.000 URV em R$), conforme cépia
do Contrato de Cessao, fls.169 e do Livro Razédo as fls. 217, 230 e
231);

7. em 30/01/95, a Asia Brasil cedeu o seu direito a receber da Belize
Trading Co, no valor de R$ 9.000.000,00, para a Mt. Wellington Ltd.
(lhas V. Britanicas) por R$ 2.000.000,00, com um desagio de R$
7.000.000,00 (copia do Contrato de Cessdo as fls. 174 e do Livro
Razao as fls. 234; 236/237);

8. em 17/02/97, a Asia-Brasil cedeu o seu direito a receber da Mt.
Wellington Ltd., no valor de R$ 2.000.000,00, para a Sherry Overseas
Inc. (lihas V. Britanicas) por R$ 1.000.000,00, com um desagio de R$
1.000.000,00 (copia do Contrato de Cesséo as fls. 179 e do Livro
Razao as fls. 237);

9. o direito a receber por parte da Asia-Brasil, no valor de R$
1.000.000,00, contra a Sherry Overseas Inc., foi utilizado para reduzir
parte da divida daquela para com esta (cépia do Livro Raz&o as fls.
237).

Sobre as operagdes acima descritas, em resposta ao oficio da DRJ

no Rio de Janeiro, o Banco Central do Brasil prestou as seguintes informacdes:
<7 7

9 W



PROCESSO N°.  : 10580.005245/2003-54
ACORDAO N°. :101-95.080

a) se os contratos de Assuncdo de Créditos de empresas
estrangeiras por empresas nacionais precisam de autorizagao
do BACEN e se o assunto esta contemplado pela Circular
BACEN 1.504/89. O Banco Central esclareceu que a referida
circular estabeleceu que a assuncdo de compromissos por
pessoas fisicas ou juridicas que possam resultar em solicita¢des
de transferéncia cambial para o exterior, devem ser sempre
precedidas de manifestacao favoravel do Bacen, ressalvados os
casos expressamente previstos na regulamentagaoc especifica;

b) que o instrumento particular firmado em 18.05.94, entre as
empresas Asia Motors Co. Inc. e Asia Motors do Brasil

importacéo e Comércio S/A, nao foi autorizado pelo Bacen.

Além disso, consta, as fls. 26/27, declara¢do da propria recorrente,
gue sabia de antemao que o crédito era de recuperagao duvidosa, sendo que a divida

da empresa Progesa ndo se encontrava ampara por carta de crédito.

Outrossim, em menos de um més da assungao da divida, sem que
houvesse qualquer tentativa no recebimento do valor assumido, a recorrente cedeu,
em 01/06/1994, conforme o Instrumento Particular de Cessdo de Crédito e Outras
Avencas (fls. 164/165), os direitos creditérios contra a Progesa para a empresa Rio
Negro Industria Comércio Imp. e Exp. Ltda. (atual Set Trading), contudo, por um valor
consideravelmente inferior, ou seja, reconheceu na operagdo um desagio de
5.000.000 URV (equivalente a CR$ 9.543.400.000,00).

De acordo com o item 1.6 do Termo Fiscal n° 01 (fls. 23), a
recorrente foi intimada a justificar o motivo pelo qual foi realizada tal operagéo com a
perda mencionada, considerando que o montante do passivo assumido junto a
empresa Asia-Coréia, com vencimento em 31/12/1995, permanecia no mesmo valor
(19.000.000 URV). Em sua resposta, a contribuinte limitou-se a informar que “o crédito
era de recuperagéo duvidosa e, evidentemente, a sua cessdo implicaria desagio para

o cedente, pois do contrario o negdcio ndo teria qualquer atrativo para cessionéria”%
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O desagio, da forma como previsto em lei, assim como na pratica
habitual das transag¢des comerciais, trata-se de uma operagdo de ocorréncia normal
em determinadas situa¢cdes mercantis, porém, nem sempre os motivos que deram
origem a sua realizagdo s&o conseqientes de operagdes decorrentes de praticas

admitidas pela lei tributaria.

No caso sob exame, a interessada afirma que “paraieiamente, com
0 objetivo de amortizar a perda com o pagamento da divida, efetuou a cesséo de
crédito a receber da Progesa, primeiramente, para a entdo Rio Negro”. Ora, a divida
assumida junto a Asia-Coréia vencia em 31/12/1995, sendo que o inicio dos
pagamentos ocorreu em 14/11/1995, ndo € admissivel aceitar a alegagdo de que a
cessdo de crédito para a Rio Negro, ocorrida em 01/06/1994, tinha como objetivo
amortizar a perda com pagamento que ainda nao havia ocorrido. Cabe destacar ainda
outro aspecto relevante que diz respeito ao pagamento efetuado pela empresa Rio

Negro pelos créditos cedidos, o que somente ocorreu em 30/09/1995.

Consta na clausula quinta do Instrumento Particular de Cesséao, que
a cessionaria, a partir de 01/06/1994, ficava “subrogada em todos os direitos e agées
de titular em relagdo ao valor do crédito cedido, podendo, portanto, praticar todos os
atos e adotar qualquer medida que entenda necessaria para recebimento do crédito
que lhe foi transferido”. A interessada, em observancia ao disposto na clausula sétima
que estabelecia ser a mesma encarregada “de proceder a notificagdo da devedora
acerca dos termos da presente cessdo para os devidos fins e efeitos de direito”, teria
comunicado na mesma data a devedora (Progesa) a cessao de crédito efetuada pela
Rio Negro, inclusive solicitando o registro desta transagado em seus livros contabeis
(fls.184). Porém, ndo consta dos autos qualquer elemento de prova de que,

efetivamente, a Progesa tenha tomado conhecimento dessa cessao de crédito.

Outro aspecto que ndo possui qualquer explicagdo légica, refere-se
a correspondéncia expedida pela recorrente a credora Asia-Coréia (fls. 160/161), com
pedido de prorrogagdo do vencimento da divida realizado em 31/10/1995, sob o

argumento de que “ndo tivemos sucesso em tentar recuperar os créditos transferidos
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para a AMB de modo amistoso, conforme V.Sas. ja sabem, e tomamos medidas
judiciais para obté-lo. Este processo tem sido muito lento e até agora ndo temos uma

previsdo confiavel de prazo para o pagamento destes débitos”.

Vimos que a recorrente ndo possuia qualquer crédito junto a
empresa Progesa em 31/10/1995, tendo em vista que muito antes disso, mais
precisamente em 01/06/1994, teria cedido a sua posi¢cado de credora para a empresa
Rio Negro, a qual, posteriormente, transferiu o credito para a empresa Belize Trading
Co, no Uruguai. Assim, nao é justificavel o argumento de que teria tomado medidas
judiciais para o recebimento do montante. No caso, ndo existia mais qualquer
interesse juridico em relagdo ao débito da empresa Progesa, pois o crédito ndo mais
lhe pertencia, o que Ihe proporcionou, inclusive, uma perda correspondente a
5.000.000 URV.

Consta ainda dos autos, as fls. 499/505, copia da peticdo inicial
junto ao Juizo Especializado no Civil de Lima de Turno, datada de 21/12/1995, em que
a recorrente pleiteia a demanda contra a Progesa, a realizar o pagamento de US$
19.000.000, fato este confirmado na defesa inicial, onde afirma que estaria buscando
judicialmente o recebimento da divida, sob a justificativa que representaria

recuperacao de despesa.

Cabe destacar o teor do item 2 desta petigdo, intitulada “Fatos”, que

assim esclarece:

“2. Fatos:-

Na data de 18 de maio de 1994, a Asia Motors Co. Inc.,
procedemos a ftransferéncia do crédito que tinha a
PROGESA, hoje ré por nés, por ser contratos de compra-
venda internacionais de veiculos e pegas de reposi¢éo da
marca Asia.-

A cesséo de direitos foi devidamente comunicada pela Asia
Motors Co. Inc., conforme consta na carta datada de 18 de
maio de 1994 e, posteriormente, a pedido nosso reiterou-se
a mencionada carta, na data de 22 de fevereiro de 1995, ja
que ndo tinhamos recebido nenhum comunicado, de forma

escrita, por parte da PROGESA”. Z{/f
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Por meio dos fatos acima narrados, chega-se a conclusdo que os
documentos carreados aos autos (peti¢ao inicial e processo judicial) fazem a prova em

contrério a todas as transagoes realizadas que geraram as perdas glosadas pelo fisco.

Assim, pode-se afirmar que a peti¢ao inicial junto a justica peruana
faz prova que a recorrente € ainda a detentora dos direitos crediticios contra a
Progesa, o que significa que a mesma realizou efetivamente apenas a primeira
transagdo consignada no Instrumento de Cessdo e Compra de direitos de crédito
celebrada com a Asia-Coréia, além disso, referida transagdo foi considerada irregular

perante o BACEN, pois nao foi atendido o disposto na Circular n® 1.504/1989.

Diante disso, se a recorrente ainda detém a posse de tais direitos, &
de se concluir que todas as demais transacdes, ainda que registradas em sua
contabilidade e nas demais empresas (a maioria delas ligadas a recorrente), ndo

existiram de fato.

Dessa forma, aplica-se ¢ mesmo juizo em relagdo aos desagios
contabilizados nos anos-calendario de 1995 (R$ 7.000.000,00) e 1997
(R$1.000.000,00).

Além dos documentos constantes nos autos comprovarem que a
recorrente ainda € a real detentora dos direitos de crédito junto a Progesa, fato esse
suficiente para manter a glosa em questdo, ouiros elementos de prova caracterizam
de forma irrepreensivel a indedutibilidade das perdas contabilizadas pela recorrente,

conforme abaixo descrito:

- por meio da transferéncia dos direitos crediticios da recorrente para a empresa
Rio Negro, em 01/06/1994, pelo valor de 14.000.000,00 URV, equivalentes a
CR$ 26.721.520.000,00, o pagamento deveria ocorrer em 30/09/1995,
porém, inexistiu tal pagamento. Isto porque, em 27/06/1994, a Rio Negro
teria cedido a empresa Belize Trading Co, domiciliada no Uruguai, os
direitos creditorios contra a Progesa, pelo valor de 9.000.000 URV
(equivalente a R$ 9.000.000,00), com vencimento em 30/11/1995
(fls.164/168). O valor que a Rio Negro teria a receber da Belize foi cedido 2

-7
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recorrente em 29/07/1994, como forma de quitagdo parcial do seu débito de
14.000.000 URYV, conforme Instrumento Particular de Cessdo de Crédito e
Outras Avengas, as fls. 169/170;

de acordo com o livro Razao da recorrente, em 31/07/1994, as fls. 217, a
situacao seria a seguinte:

. conta 112051651-1 — Ativo Circulante Progesa........cccccooevviviieeeeenn.. 0,00
. conta 112051652-5 — Ativo Circulante Rio Negro............. R$ 5.705.602,11
. conta 112051653-1 — Ativo Circulante Belize Trading .....R$ 9.000.000,00

a partir de entéo, o crédito da recorrente nao teria mais relagdo com aquele
de recuperagdo duvidosa provenientes do Peru. Agora, seus devedores
seriam constituidos por uma empresa do grupo (Rio Negro) e por outra
sediada no Uruguai, a Belize, da qual a recorrente aceitou em 29/07/1994,
os mesmos creditos inicialmente negociados, como parte da quitagdo de
uma divida da Rio Negro que s venceria em 30/09/1995;

posteriormente, de acordo com os documentos apresentados, teria cedido
novamente citado crédito, desta feita em 30/01/1995, da Belize, no valor de
R$ 9.000.000,00, para a empresa Mt. Wellington Ltd, sua subsidiaria
localizada nas llhas Virgens Britanicas, com um desagio de R$ 7.000.000,00
(fls. 174/176);

justificou-se, as fls. 46, alegando que ‘frata-se de crédito de dificil
recuperagdo, razdo porque a negociagdo sO era possivel com o
oferecimento de desagio que é o “ganho” nesse tipo de negdcio”. Mais uma
vez, mesmo com a divida ainda ndo vencida (vencimento para 30/11/1995),
sem comprovagdo de que ndo pudesse ser honrada pelo devedor, foi
negociada com empresa do grupo, por valor bem inferior ao registrado.

E inaceitavel a alegacdo de que tal expediente € necessario para a

obtencdo de recursos a serem injetados em seus negoécios, pois todas as

negociagdes néo representaram qualquer entrada de numerario na empresa, mas sim

simples troca de ativos contabeis que, antes mesmo de se tornarem realizaveis, foram
4]
negociados com prejuizos consideraveis. éﬂ
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Destaque-se o elogiavel trabalho realizado pela Auditora Fiscal,
cuja investigagao trouxe aos autos elementos conclusivos das operagdes realizadas.
De acordo com os documentos de fls. 181/183, os R$ 2.000.000,00 que a recorrente
teria a receber de sua subsidiaria Mt. Wellington Ltd, em 30/11/1995, foram cedidos a
empresa Sherry Overseas Inc, também localizada nas llhas Virgens Britanicas, em
07/02/1997, pelo preco de R$ 1.000.000,00, com desagio de R$ 1.000.000,00, o qual
teria sido utilizado para amortizar parte da divida que a interessada teria com esta

empresa;

Nesse caso, ainda que os créditos supostamente negociados ja
tivessem vencidos, n&o justificaria a necessidade do desagio reconhecido em sua
negociagdo. Tratava-se de empresa subsidiaria e nenhum documento foi trazido que
comprovasse ser ela insolvente.

Diante do exposto, entendo que o presente item deve ser mantido.

2 - DESPESAS iINDEDUTIVEIS — INOBSERVANCIA DE REQUISITOS LEGAIS

Consta do Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 123/128), que a
operagao que gerou um prejuizo de R$ 13.800.000,00, iniciou-se com um empréstimo
contraido pela recorrente junto ao Banco Nacional de Paris, em 25/09/1995, no valor
de US$ 23.000.000,00, equivalente a R$ 21.942.000,00. Esta quantia complementada
com recursos proprios totalizou em R$ 22.300.800,00, que foram enviados a
subsidiaria MT Wellignton Ltda ( Uruguai), na mesma data , a titulo de adiantamento

para futuro aumento de capital.

Trés dias apds a operagdo, ou seja, em 28/09/1995, a subsidiaria
cancelou o aumento de capital e, alegando indisponibilidade de caixa momentanea
(fls. 313/314), ofereceu em troca 1.294.519 titulos da Eletrobras (Elet. 940316), que
estariam custodiados na Central de Custddia e de Liquidagdo Financeira de Titulos
(CETIP). A operacao foi assim registrada na contabilidade da recorrente: débito na
subconta Investimentos Temporarios — conta Titulos de Privatizagao (Ativo Realizavel)

e a crédito na subconta Adiantamento p/ Futuro Aumento de Capitaly)
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Nesse mesmo dia, a recorrente alienou os titulos recebidos pelo
preco de R$ 8.500.800,00, com desagio de mercado aproximadamente de 61,05 %,
gerando o prejuizo de R$ 13.800.000,00, e pagou ao Banque Nacionale de Paris parte
do empréstimo US$ 8.910.691,82. Em 02/10/1995, o restante da divida foi cedida pelo

banco a empresa Consultora Leygan S.A.

A principio, a fiscalizagdo entendeu que o prejuizo apurado na
transagdo seria indedutivel pelo fato de a contribuinte ter deixado de observar as
determinagdes do artigo 336 do RIR/1994, além se tratar de despesa que nao
satisfazia ao requisito de necessidade, normalidade e usualidade previstos no artigo
242 do RIR/94. Posteriormente, por ocasido da lavratura do Termo de Constatagdo de
Auto de Infragdo Complementar, a autoridade autuante retificou o enquadramento
legal (fls. 680), por reconhecer que a matéria imputavel ndo se aplica ao disposto no
art. 336 do RIR/1994.

A recorrente afirma que os titulos foram negociados naquela data
porque a cotacdo estava em queda e queria evitar maiores perdas, além disso, diz que
ndo existe norma que proiba a realizagdo de investimentos na compra e venda de
bens e que tanto os ganhos quanto as perdas ocorridas na alienagdo a prego de
mercado devem ser considerados na composigao da base de calculo do imposto, a
menos que se prove que as operacgdes foram realizadas com o objetivo de diminui-la,

O que nao seria 0 caso.

E logico que ndo existe qualquer norma legal que proiba a
comercializagdo de titulos, porém, em casos como o presente, ha que se investigar os
motivos de uma perda tdo relevante em operacdes realizadas no mesmo dia com

empresas ligadas

Ora, a recorrente aceitou os titulos da Eletrobras como devolugéo
do adiantamento para aumento de capital de sua subsidiaria por R$ 22.300.800,00
(fls.307/308), e os vendeu por R$ 8.500.800,00 a empresa Menwald S/A, domiciligda

é/g
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no Uruguai, reconhecendo, assim, o prejuizo no valor de R$ 13.800.000,00, conforme

Instrumento Particular de Compra e Venda de Créditos Securitizados (fls. 309/311).

Pergunta-se qual seria necessidade de aceitar os citados papéis
que carregavam um desagio na ordem de 61,5%, se o credor era empresa subsidiaria,
que apenas alegou momentaneamente ndo poder devolver o recurso recebido ha

trés dias?

A recorrente afirma ter ocorrido necessidade de caixa na época.
Porém, consta no livro Razdo da mesma as fls 322 que os R$ 8.500.800,00 foram
enviados no mesmo dia ao Banque Nacionale de Paris, para quitar parte do
empréstimo contraido trés dias antes, ou seja, em 25/09/1995. A data de vencimento
do empréstimo era 19/09/1996, assim percebe-se que inexistia qualquer urgéncia na
realizagdo das operagdes que resultaram em consideravel prejuizo apenas para

antecipar o pagamento da divida, ndo se justificando o prejuizo apurado.

Diante de tais fatos, conclui-se que andou bem a fiscalizagdo na
caracterizagdo da irregularidade fiscal, assim também a turma de julgamento de

primeira instancia ao manter a exigéncia.

Deve-se ainda destacar que, em decorréncia das diligéncias
realizadas ap6s a lavratura do auto de infragdo, fIs.529/655, foram anexadas aos
autos diversas informagdes e provas que trouxeram a tona a ocorréncia de fraude nas
operagdes realizadas, assim como nas informagdes anteriormente prestadas a
autoridade autuante, o que resultou, inclusive, na lavratura de auto complementar
para o agravamento de multa (11543.001518/00-78), como também na instauragao

de processo de representagéo fiscal para fins penais ( 11543.001331/00-47).

Com efeito, a partir da defesa inicial apresentada pela contribuint

apurou-se 0s seguintes fatos: ﬂ
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- 0 Banco Nacional, instituicdo financeira que custodiava os titulos,
apresentou diversos documentos, datados de 26 e 28/09/1995, que demonstram a

transferéncia “em cadeia” dos 1.294.519 titulos da Eletrobras, da seguinte forma:

de : Asea Brown Boveri Ltda - para: Consultora Leygan S/A (que

adquiriu a divida do interessado com o Banque Nacionale de Paris)

de : Consuliora Leygan S/A - para: M.T. Wellignton Limited
(subsidiaria da recorrente)

de : M.T. Wellignton Limited - para: a recorrente

de : recorrente - para: Menwald S/A

de: Menwald S/A - para: Consultora Leygan S/A

de : Consultora Leygan S/A - para: Asea Brown Boveri Ltda.

- as empresas supostamente vendedoras solicitavam ao Banco
Nacional para que este transferisse os titulos junto a CETIP para as empresas
supostamente compradoras. Todavia, os relatérios remetidos pela CETIP néo

registram no periodo qualquer mevimentagao com esses titulos;

- a empresa Asea Brown Boveri Ltda., intimada a prestar
esclarecimentos a respeito destas transagdes, afirmou que a propriedade do ativo
sempre esteve em suas maos € que a posse, esta sim, foi negociada com o Banco
Nacional S/A . Ou seja, em 26/09/1995, ela alugou e ndo vendeu ao Banco Nacional
os 1.294.519 titulos da Eletrobras e que, em contrapartida, recebeu do banco o valor
do aluguel correspondente a R$ 5.000,00. Alega ainda, desconhecer as operacdes
posteriores realizadas pelo Banco Nacional com os seus titulos, que lhes foram
devolvidos em 28/09/1995;

Diante disso, restou devidamente comprovado nos autos que a
propriedade dos 1.294.519 titulos da Eletrobras ndo pertenciam a suposta vendedora
MT Wellington, em 28/09/1995, concluindo-se que os mesmos nao foram efetivamente
transferidos a recorrente nessa mesma data, sendo ficticia a operacdo de venda g
teria gerado a recorrente o prejuizo de R$. 13.800.000,00. Q/Q
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Assim, voto pela procedéncia do langamento.

DA CONCLUSAO

Ante o0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario.

E como voto.

Sala das Sesgoes ; em 07 de julho de 2005
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