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Ementaa. COOPERATIVAS DE SERVICOS MEDICOS. LUCRO INFLACIONARIO
DIFERIDO.

Somente a parcela do lucro inflacionario apurado pelas sociedades cooperativas, relativa as
receitas incluidas no campo de incidéncia do imposto de renda, sera passivel de diferimento
da tributac&o para o exercicio em que vier a se redlizar, visto que a parcela decorrente das
receitas ndo tributaveis € insusceptivel de diferimento.

LUCRO INFLACIONARIO REALIZADO. REALIZACAO MINIMA OBRIGATORIA.

A partir de 10 de janeiro de 1996, constatada a fata de realizacdo minima do saldo de lucro
inflacionario acumulado, cabe exigir o imposto correspondente a parcela ndo oferecida a
tributacdo e ndo alcancada pela decadéncia, apurada com base no lucro inflacionario
existente em 31/12/1995.”

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Selene Ferreira de Moraes - Presidente.

Marcelo Fonseca Vicentini - Relator.

EDITADO EM: 27/11/2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Selene Ferreira de

Moraes (presidente), Walter Adolfo Maresch, Sergio Rodrigues Mendes, Benedicto Celso
Benicio Jinior, Marcelo Fonseca Vicentini, Luciano Inocéncio dos Santos



Relatorio

UNIMED DA BAHIA FEDERACAO ESTADUAL DAS COOPERATIVAS MEDICAS, pessoa juridica ja
qualificada nestes autos, inconformada com a decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal do Brasil em
Salvador — DRJSDR, interpde recurso volunt&rio a este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais,
objetivando a reforma da decisdo, para que sgja integralmente desconstituido o langamento.

Trata-se de auto de infragdo lavrado em 19/07/2005, relativo a Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ no
montante de R$ 17.188,86, acrescido de juros de mora no montante de R$ 12.953,30 e multa de R$ 12.891,64,
perfazendo montante total de R$ 43.033,80.

Tendo em vista a clareza e correcdo do Relatério da DRJ, adoto o mesmo e reproduzo ipsis litteris os trechos
pertinentes:

“A Impugnante € pessoa juridica de direito privado, congtituida sob a forma de cooperativa de trabalho
meédico, nos termos do seu Estatuto Social, com arrimo na Lei n° 5.764/71, norma geral que versa sobre
as cooperativas no Pais. A Impugnante, apesar de ser formal e materialmente uma cooperativa, tem como
principal funcéo representar a Unido das Cooperativas UNIMED do Estado da Bahia. A "Federagdo" ndo
€ guem presta o servigo, mas as UNIMED localizadas na capital e no interior do Estado, porém possui a
importante fungéo garantir um carater de unidade entre as diversas cooperativas,

As receitas que circulam por ela sfo das empresa que compdem a "Federagdo” e ndo da Impugnante, que
ndo persegue lucro, razdo pela qual os valores auferidos sdo distribuidos entre os cooperados, na
proporcao da prestagdo de servicos de cada um. Os usuarios dos servigos prestados pelas "cooperativas
singulares’ tém a sua disposicdo uma série de servigos médicos, podendo se valer de hospitais e
laboratérios credenciados, tudo com o objetivo de prestar o melhor atendimento. As receitas auferidas sao
oriundas do ato cooperado traduzido na realizagdo de consultas médicas por cooperados, ou do ato
acessorio cooperativo consubstanciado na utilizagdo da rede hospitalar e laboratorial, mediante
internacOes, exames, sem 0s quais o trabalho cooperado tornar-se-iaindcuo;

Portanto, a Impugnante ndo possui, em sua esmagadora maioria, receita diversa dos atos cooperados e
atos acessorios. Consoante 0 seu Estatuto, os atos cooperados sao discriminados separadamente dos atos
acessorios e dos atos ndo-cooperados. Quando existe uma "sobrd', este valor € dividido entre as
cooperativas singulares, ndo cabendo a Impugnante qualquer quantia. Além do mais, a Impugnante
realiza a escrituragdo dos atos ndo-cooperados, dentre os quais as operacOes atinentes a aienagdo de
bens, juros decorrentes de aplicagdes financeiras, recolhendo os tributos legalmente devidos. Porém, o
mais importante é ressaltar que as cooperativas ndo estéo obrigadas ao recolhimento do imposto de renda
com base em suas atividades ordinérias, mas apenas quando realizam operagles estranhas as suas
finalidades, conforme determina o RIR199 (transcreve os artigos 182 e 183);

O lucro inflacionario foi criado pelo artigo 21 do Decreto n° 332, de 04/11/1991 (transcreve). Com o fim
da hiperinflacdo, a Uni&o, por meio da Lel n° 9.249/95, vedou a utilizagcdo de qualquer sistemética de
correcdo monetéria das demonstracfes financeiras, situacdo prevista também no art. 446 do RIR199.
Diante dessa nova realidade, o Governo Federal entendeu que, apesar do fim do lucro inflacionario, as
corregfes monetarias do balango seriam "acréscimo patrimonia” ou "renda' das empresas e, portanto,
base de célculo do imposto de renda (transcreve o art. 7° da Lei n° 9.249/95);

Ao ver da Impugnante, existem dois pontos basicos a serem discutidos. O primeiro, é se existe legalidade
na cobranga do imposto de renda que tem por base a corregéo do ativo da pessoa juridica; e o segundo, é
se a Impugnante, como cooperativa de servi¢os médicos, deve ser contribuinte do imposto de renda tendo
por base o lucro inflacionério. Os arts. 25 e 26 da Lel n° 8.981/95, o art. 1° da Lei n° 9.430/96 e os arts.
218 e 219 do RIR/99 tratam especificamente de conceitos ligados ao imposto de renda pessoa juridica e
suas formas de apuracdo. O art. 43 do CTN estabeleceu uma diferenca juridico-positiva de renda e
provento, perfeitamente compativel com o que determina a Constituicdo. Os conceitos de renda e
proventos estdo relacionados ao aumento de patrimonio da pessoa juridica. Integram a base de célculo do
imposto todos os ganhos, rendas, lucros, independentemente da natureza ou denominaggo, bastando estar
comprovado que represente um aumento de patrimonio;

De fato, ao analisar os elementos juridicos necessérios para a cobranga do imposto de renda, verifica-se
gue o lucro inflacion&rio ndo representa a materializacdo da hip6Gtese de incidéncia, sendo, portanto,
indevidala/sua inclusdo na base de célculo tributavel, se'a base decé culo do imposto-de‘renda é o lucro
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real ou presumido, nesta ndo se pode incluir o lucro inflaciondrio, pois representa mera correcdo
monetéria. Nesse sentido, transcreve alguns pronunciamentos do Superior Tribunal de Justica e diz, com
base em tais entendimentos, néo restar divida acerca da ilegalidade do lancamento;

Outro forte argumento contra o langamento de oficio é que o lucro inflacionario foi criado por meio do
Decreto n° 332/91, norma infralegal, ndo podendo compor a base de calculo do imposto de renda, tendo
em vista a previsdo contida no art. 97, 1V, do CTN (transcreve). Ainda que o lucro inflacionério ndo
contrariasse ao disposto nos arts. 43 e 44 do CTN, é indiscutivel que a auséncia de previsdo legal na sua
criacdo afronta o principio da legalidade, bem como o art. 97 do citado diplomalegdl;

Por fim, ainda resta um Gltimo argumento para demonstrar, mais uma vez, ailegalidade do langamento. O
lucro inflacionario ndo poderia compor a base de célculo do imposto de renda devido pelas cooperativas
de servicos. Como se sabe, as cooperativas sdo isentas do imposto de renda quando auferem receitas de
suas atividades de proveito comum, sem objetivo de lucro (art. 182 do RIR), estando obrigada ao
recolhimento apenas quanto aos resultados com operages estranhas a sua finalidade (art. 183 do RIR).
Por outro lado, o art. 218 do RIR estabelece, de maneira restrita, quais sdo as hipGteses em que as
cooperativas devam recolher o imposto e qual € a base de célculo. Portanto, ndo existe a possibilidade de
incluir o lucro inflacionério, pois esse ndo representa uma atividade ou operagdo, mas apenas a correcéo
monetéria das demonstragdes financeiras,

Diante do exposto, a Impugnante requer sga julgado improcedente o Auto de Infragdo, por exigir
imposto de renda com base no lucro inflacionério, contrariando os arts. 43, 44 e 97 do CTN, os arts. 182,
183 e 218 do RIR199, bem como o entendimento do Superior Tribunal de Justica, conforme acima
demonstrado. Protesta ainda pela produgéo de todas as provas admitidas em processo administrativo,
notadamente a juntada de novos documentos e a testemunhal para comprovar o aqui afirmado.”

Por seu turno, ao julgar a impugnagdo apresentada pelo contribuinte, a DRJ julgou o lancamento parcial mente
procedente, através do acorddo 15-17.999, ementando assim a decisdo:

“ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

Ano-calendério: 1992, 1993, 1994, 1998, 1999

DECADENCIA PARCIAL. RECONHECIMENTO DE OFiCIO. LUCRO INFLACIONARIO.
Tratando-se de langamento decorrente de falta de realizagéo do lucro inflacionério, ainda que nos
periodos-base objeto do langamento ndo tenha ocorrido a decadéncia, ha que se excluir do saldo do

lucro inflacionario acumulado as parcelas relativas a realizagdo minima obrigatoria em periodos-base
anteriores a cangados pelo prazo decadencial.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ

» Ano-calendério:; 2000, 2001

COOPERATIVAS DE SERVICOS MEDICOS. LUCRO INFLACIONARIO DIFERIDO.

Somente a parcela do lucro inflacionario apurado pelas sociedades cooperativas, relativa as receitas
incluidas no campo de incidéncia do imposto de renda, seré passivel de diferimento da tributacdo para

0 exercicio em que vier ase redlizar, visto que a parcela decorrente das receitas ndo tributaveis &
insusceptivel de diferimento.

LUCRO INFLACIONARIO REALIZADO. REALIZAGAO MINIMA OBRIGATORIA.

A partir de 10 de janeiro de 1996, constatada a falta de realizagdo minima do saldo de lucro inflacionério
acumulado, cabe exigir o imposto correspondente a parcela ndo oferecida atributagéo, apurada com base
no lucro inflacionario existente em 31/12/1995.”

Apesar de bastante clara e didatica a ementa da decisdo da DRJ acima reproduzida, julgo importante esclarecer
alguns aspectos da referida decisdo por meio da reproducdo de parte do voto:

“Verificou-se, entdo, que a Interessada, quando da apuracdo do lucro real relativo a cada trimestre dos
anos-calendario de 2000 e 2001, teria deixado de adicionar o valor do lucro inflacionério realizado, de
R$23.870,87, calculado mediante a aplicagdo sobre o lucro inflacionario acumulado em 31/12/1995, do
percentual de realizagdo minima obrigatéria, no caso, de 2,5% ao trimestre.

O valor do lucro inflacionario acumulado seria decorrente de trés parcelas distintas que vieram a se somar
a partir do ano-calendario de 1993: a primeira € o proprio saldo ordinario do lucro inflacionério
acumulado, apurado no ano-base de 1991 e nos dois semestres de 1992; a segunda € originaria da
diferenga de correcdo'monetaria IPC/BTNF apurada no ano/de 1990, 'de'quetrata o artigo 3°, inciso I, da
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Lel n°8.200, de 28 de junho de 1991; e a terceira refere-se a parcela de corregdo monetéria relativa a
aplicacdo da mesma diferenca IPC/BTNF sobre o "lucro inflacionério a tributar”, em 31/12/1989, em
conformidade com os dados extraidos do sistema SAPLI (Sistema de Acompanhamento de Prejuizo,
Lucro Inflacionério e Base de Caculo Negativa da CSLL) da Secretaria da Receita Federa do Brasil
(RFB).

Por sua vez, adega a Impugnante que o lucro inflacionario € mera corregdo monetaria e ndo representa
aquisicdo econdmica ou juridica de renda, ndo devendo compor a base de calculo do imposto de renda, de
acordo com jurisprudéncia do STJ. Diz também que o lucro inflacionario foi criado pelo Decreto n° 332,
de 1991, e que para ser incluido na base de célculo do imposto de renda deveria ter sido instituido por e,
como preceitua o artigo 97, 1V, do CTN. Por fim, argumenta que, sendo uma cooperativa de servigcos
meédicos, o artigo 218 do RIR/1999 restringe a base de calculo do imposto de renda aos resultados obtidos
com atividades estranhas a sua finalidade, vedando, assm, a inclusdo do lucro inflacionério na base de
célculo do imposto de renda das cooperativas.

Ora, € de se observar que o saldo credor da corregdo monetéria (e, assim, o lucro inflaciondrio) mantém
vinculagOes com todas as atividades das cooperativas, quer tributéveis, quer ndo, ja que tanto a prética de
umas quanto o exercicio de outras ndo apenas criam valores para o patrimdnio liquido, como também s
se tornam possiveis em fungdo das inversdes no permanente.

Assim sendo, quando as cooperativas exercerem, além das atividades préprias, outras que conduzirem a
resultados tributéveis, o lucro inflacionario por elas apurado estara parcialmente dentro do campo de
incidéncia Em tais casos, tornar-se-a necessario extremar a parcela dele que se refira ao desempenho das
atividades tributaveis.

Ante, porém, a impossibilidade de se apurar exatamente a parcela do lucro inflacionério imputéavel ao
resultado sujeito a incidéncia do tributo, impde-se determiné-la proporcionalmente de modo que ela
guarde com o lucro inflacionario total do exercicio a mesma relagéo existente entre as receitas passiveis
detributacdo e as receitas totais auferidas.

Advirta-se, finalmente, que tdo-somente esta parte do lucro inflaciondrio € susceptivel de ter sua
tributacdo diferida para o exercicio em que vier a se redlizar, visto que a fragdo complementar,
reportando-se as operacOes tipicas das sociedades cooperativas, refoge ao campo de incidéncia e, por isso
mesmo, se incompatibiliza com o diferimento.

Em suma, é de se concluir que as sociedades cooperativas que aufiram resultados tributaveis estdo
obrigadas a oferecer a tributago a parcela do lucro inflacion&rio do exercicio que, em relacéo ao total,
guarde a mesma proporgdo existente entre as receitas tributéveis e as receitas totais percebidas no
exercicio. (grifei)

E evidente, como se observa pelo teor do Parecer acima, que apenas a parcela do lucro inflaciondrio
correspondente ao exercicio de atividades tributaveis é passivel de diferimento, uma vez que a parcela
decorrente das atividades préprias das sociedades cooperativas esta fora do campo de incidéncia do
imposto de renda. Ora, ndo h& que se diferir a tributacdo de resultado que, pela sua natureza, ndo sgja
tributvel. Na prética, o resultado relativo as operagdes tipicas das cooperativas é inteiramente excluido,
extracontabilmente, quando da determinac&o do lucro red.

A Autuada apurou — e diferiu — lucro inflacionario nos periodos-base de 1989 e 1991 e nos dois
semestres do ano de 1992, conforme sistema SAPLI da RFB. Frise-se que as informacdes contidas no
referido sistema s80 extraidas das proprias declaragdes de rendimentos apresentadas pela Contribuinte.
Logo, configurado o diferimento de lucro inflaciondrio, sem davida alguma que este lucro era
concernente as receitas oriundas de atividades estranhas a cooperativa e, portanto, tributaveis,
justificando, assm, a exigéncia fiscal levada a efeito no presente Auto de Infragdo, nos termos do
disposto no artigo 183 do RIR/1999 e nositens 4 e 5 do PN CST n°33, de 1980.

Destaque-se, entretanto, que a propria RFB reconheceu, de oficio, a decadéncia do imposto de renda
correspondente as parcelas do saldo de lucro inflacionario acumulado que deveriam ter sido — e ndo
foram — oferecidas a tributagdo em cada periodo-base anterior alcancado pelo prazo decadencidl,
fazendo/constar’ do 'sistema 'SAPL I tais'gjustes, como se pode observar/no’Demonstrativo SAPLI (fls. 69 a

4



Processo n° 10580.005647/2005-11 S1-TEO3
Actrddo n.° 1803-000.682 H.3

77), aravés da introducdo da linha "Baixa por decadéncia’, na qual foram registradas as parcelas
excluidas do saldo de lucro inflacionario acumulado.

Além das diferencas baixadas a titulo de complementacdo das parcelas realizadas, nos 1° e 2° semestres
de 1992, posto que a realizacdo efetuada pela Contribuinte foi inferior @ minima obrigatéria, foram
também baixadas por decadéncia as parcelas que deixaram de ser integralmente realizadas, em todos
meses dos anos-calendario de 1993 e 1994 e nos quatro trimestres dos anos-calendério de 1998 e 1999.

Desse modo, como se observa no Demonstrativo do Lucro Inflacionario (SAPLI), as fls. 69 a 77, que ja
contempla todas as ateragbes procedidas, relativas a exclusdo das parcelas do lucro inflacionério
alcangadas pela decadéncia, chega-se, em 31/12/1995, a um "Lucro Inflacionario Acumulado a Realizar"
no valor de R$832.988,80, e ndo de R$954.834,74, como registrado no Auto de Infragéo.

Aplicando-se o percentual minimo de realizagdo (2,5% ao trimestre), encontra-se o valor de R$20.824,72,
que corresponde ao lucro inflacionério realizado que deve ser adicionado no calculo do lucro real, nos
quatro trimestres dos anos-calendério de 2000 e 2001.

Consegiientemente, deve ser gjustado o lucro real/prejuizo fiscal de cada trimestre dos anos-calendério de
2000 e 2001, aterando-se também o valor do prejuizo compensado, conforme Demonstrativo SAPLI, as
fls. 78 a 80.

Diante do exposto, VOTO, por reconhecer a decadéncia das parcelas do lucro inflacionario que deixaram
de ser realizadas em periodos-base anteriores e, no mérito, por considerar PROCEDENTE EM PARTE o
lancamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica referente aos quatro trimestres do ano-calendério de
2001, mantendo o valor de R$14.949,91 (quatorze mil, novecentos e quarenta e nove reais e noventa e
um centavos).”

Ante a decisdo acima reproduzida, o contribuinte apresentou recurso voluntério, onde reitera os argumentos
constantes da impugnagdo apresentada a DRJ e requer sgja julgado procedente o recurso, para que sgja
desconstituido in totum o langamento fiscal levado a efeito, por contrariar os arts. 43, 44 e 97, do Codigo
Tributario Nacional, os arts. 182, 183 e 218, do Regulamento do Imposto de Renda, bem como o entendimento
consolidado no ambito do Superior Tribunal de Justica.

Voto

Conselheiro Marcelo Fonseca Vicentini
A recorrente inicia 0 seu recurso com o topico “da tempestividade” , onde afirma que:

“1. Antes de qualquer ilag8o acerca do mérito da presente demanda, mister se faz salientar a
tempestividade deste Recurso Voluntério.

2. A Recorrente foi intimada da decisdo, oraimpugnada, no dia 29/05/2009, uma sexta-feira, motivo pelo
qua seteriapor termo inicial do prazo o dia 01/06/2009, a segunda-feira seguinte, primeiro dia
subsequiente a ciéncia

3. Assim, considerando o prazo de 30 (trinta) dias para oferecimento de recurso, previsto nalegisacdo de
regéncia, tem-se por termo final o dia 30/06/2009.”

Entretanto, é possivel verificar de maneira inequivoca por meio do Aviso de Recebimento — AR constante da folha
94 dos autos que, em verdade, arecorrente foi intimada em 28/05/2009, uma quinta-feira.

Neste sentido, a contagem do prazo para apresentacdo do recurso se iniciou em 29 de maio de 2009, sexta-feira,
primeiro dia Util apos a intimagdo, conforme definido no art. 5° do Decreto n. 70.235, de 1972, sendo o prazo para
apresentacdo do recurso 30 dias apds esta data, 0 que significa a data de 27 de junho de 2009, sdbado. Desta
forma, tendo em vista que o Ultimo dia para apresentacdo do recurso n&o € dia de expediente normal, o prazo fatal
a ser considerado € 29 de junho de 2009, segunda-feira, conforme paragrafo Unico do art. 5° do Decreto n. 70.235,
de 1972.

Em que pese o equivoco do contribuinte ao indicar que o termo final para apresentagdo do recurso seria dia 30 de
junho'de 2009, e considerando 'que o' recurso foi-apresentado exatamente'em 29 dejunho/de 2009, data esta limite
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para apresentacdo do recurso, considero 0 mesmo tempestivo, e considerando que preenche os demais requisitos
legais para sua admissibilidade, dele conhego.

No que tange ao mérito, inicialmente cabe esclarecer que, por determinacdo legal, o lucro inflacionario realizado
integra a base de calculo do imposto de renda das pessoas juridicas e, portanto, deve ser adicionado ao lucro
liquido de cada exercicio, para efeito de determinagdo do lucro real (conforme determina, por exemplo, os artigos
20 e 21 da Lei 7799/89), sendo que, a partir de 1° de janeiro de 1996, a parcela de realizagdo minima obrigatéria
passou a ser apurada com base no saldo do lucro inflacionario acumulado em 31/12/1995, conforme o disposto
nos artigos 448 e 449 do Decreto 3.000/99 — Regulamento do I mposto de Renda.

Afirma a recorrente que o Superior Tribunal de Justica tem consolidado entendimento que a tributagéo do lucro
inflacionario acima referida contraria os arts. 43, 44 e 97, do Cddigo Tributério Nacional e os arts. 182, 183 e 218,
do Regulamento do Imposto de Renda, entretanto ndo é o que demonstra pesquisa realizada neste tribunal, onde se
verifica a existéncia de decisdes recentes que consideram legitima referida tributagdo como, por exemplo, o RESP
802452/PR, julgado em 17 de dezembro de 2009 e publicado em 02 de fevereiro de 2010, a seguir reproduzido:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA.

LUCRO INFLACIONARIO (LEI 7.799/89, ART. 21). CORRECAO MONETARIA DAS CONTAS
INTEGRANTES DO PATRIMONIO LIQUIDO (LEI 6.404/76, ARTS. 178, § 2°, D, E 185; DL
1.598/77, ART. 39, E LEI 7.799/89, ART. 4°).

EXCLUSAO DA BASE DE INCIDENCIA DO IRPJ. IMPOSSIBILIDADE.

1. Visando a "expressar, em valores reais, 0s elementos patrimoniais e a base de célculo do imposto de
renda de cada periodo-base" (art. 3°), a Lei 7.799/89 determinou que a consideragdo dos efeitos da
inflagdo sobre as demonstragoes contdbeis se fizesse mediante sua atualizagdo monetéria, realizada nos
termos ali explicitados e destacada em conta de natureza ndo-operacional. O saldo dessa conta, se
devedor, condtitui encargo dedutivel do lucro tributavel (art. 4° 1lI1), e, se credor, deve a €le ser
adicionado, denominando-se "lucro inflacionério” (art. 21).

2. A legitimidade dessa sistemética frente aos conceitos de renda e de lucro da legislagdo
infraconstitucional foi reconhecida pelo STF no RE 201.465-6/MG, em que, apreciando o tema da
congtitucionalidade do art. 3°, |, da Lei 8.200/91, a Corte assentou ndo haver um conceito ontol égico
(= pertencente a0 mundo dos fatos) de lucro tributdvel, mas apenas um conceito juridico-formal,
obtido pelo gjuste do resultado do exercicio segundo as prescri¢es (adicOes, dedugles e exclusdes)
taxativamente estabel ecidas em preceitos normativos.

3. Entre as contas cujo valor historico deveria ser corrigido, integrando a conta especial de correcéo
monetaria, estavam aquelas integrantes do patriménio liquido, arroladas no art. 178, § 2°, d, da Lei
6.404/76, por forca do art. 185 da mesma Lei (revogado pela Lei 7.730, de 31.01.1989), o qua
continha norma semelhante a posta no Decreto-lei 1.598/77, art. 39, e na Lel 7.799/89, art. 4°
(revogada pela Lei 9.249, de 26.12.1995).

4. Havendo normas legais determinando expressamente a deducdo ou a adi¢éo, conforme devedor ou
credor, do saldo da conta especial de corregdo monetéaria do lucro real, ndo ha como - salvo mediante a
declarago de inconstitucionalidade das referidas normas — excluir da base de incidéncia do imposto de
renda o valor correspondente & correcéo monetéria do patriménio liquido, conta que, também por forca
de expressa disposi¢do normativa, deve ter seu resultado integral mente corrigido.

Ante a clareza da decisdo e por concordar com os argumentos ali colocados, entendo superada a primeira questéo
colocada pela recorrente, no que tange a possibilidade de tributac&o do saldo de lucro inflacionario pelo imposto
de renda.

No que tange a segunda questdo colocada, que o lucro inflacionério teria sido criado por norma infra-legal
(Decreto n° 332/91), contrariando assm o art. 97 do Cadigo Tributario Nacional, concordo com os argumentos
constantes da Decisdo da DRJ que afirma que:

“Improcede também a afirmagéo da Impugnante de que o lucro inflacionario teria sido instituido pelo
Decreto n°® 332, de 1991. O artigo 21 do referido dispositivo, que trata da apuragdo do lucro inflacionério
em cada periodo-base, reproduz, praticamente, o artigo 21 da Lei n° 7.799, de 10 de julho de 1989, que,
por suavez, € quase idéntico aredacéo do artigo 52 do Decreto-lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
Note-se que a Contribuinte apura lucro inflacionario desde 0 ano de 1981, ou seja, muito antes da edi¢éo
do Decreto n° 332, de 1991, que o teria criado, consoante entendimento equivocado da Impugnante.”

Continuando a andlise dos argumentos da recorrente constantes da impugnagéo, bem como da decisdo da DRJ e
por fim do recurso voluntario, passamos a préxima questdo colocada pela recorrente: “o lucro inflacionario ndo
poderia compor a base de calculo do imposto de renda devido pelas cooperativas de servigos’ pois “como se sabe,
as'cooperativas-sdo/ isentas dorimposto-de renda (quando: auferem receitas .com /assuas atividades econdmicas de

6



Processo n° 10580.005647/2005-11 S1-TEO3
Actrddo n.° 1803-000.682 H.4

proveito comum, sem objetivo de lucro (art. 182 do RIR), estando obrigada ao recolhimento da exagdo apenas
quando obtiver resultados com operagdes estranhas a sua finalidade (art. 183 do RIR).

Neste ponto, é de se exaltar a didética e clareza do voto da DRJ, que ndo deixa dlvidas que somente é passivel de
diferimento o lucro relativo os resultados com operacBes estranhas a cooperativa. Reproduzo novamente, por
oportuno, breve trecho do voto da DRJ:

“A Autuada apurou — e diferiu — lucro inflacionério nos periodos-base de 1989 e 1991 e nos dois
semestres do ano de 1992, conforme sistema SAPLI da RFB. Frise-se que as informagdes contidas no
referido sistema sdo extraidas das proprias declaracfes de rendimentos apresentadas pela Contribuinte.
Logo, configurado o diferimento de lucro inflaciondrio, sem divida aguma que este lucro era
concernente as receitas oriundas de atividades estranhas a cooperativa e, portanto, tributaveis,
justificando, assim, a exigéncia fiscal levada a efeito no presente Auto de Infragdo, nos termos do
disposto no artigo 183 do RIR/1999 e nositens 4 e 5 do PN CST n°33, de 1980.”

N&o ha duvida que a recorrente tem razéo quando afirma que “as cooperativas sdo isentas do imposto de renda
guando auferem receitas com as suas atividades econdmicas de proveito comum, sem objetivo de lucro (art. 182
do RIR), estando obrigada ao recolhimento da exagdo apenas quando obtiver resultados com operaces estranhas a
sua finalidade (art. 183 do RIR)”, entretanto, também ndo ha duvida que assiste razéo a DRJ quando afirma que
apenas o lucro diferido concerne as receitas oriundas de atividades estranhas a cooperativa, 0 que justifica a
lavratura do auto de infrag&o ora combatido.

Por seu turno, tendo em vista que a recorrente se limitou a reproduzir em seu recurso voluntario apresentado a este
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais 0s mesmos argumentos constantes da impugnagéo apresentada a
DRJ, sem fazer qualquer referéncia aos termos constantes da decisdo da DRJ, especiamente no que tange ao fato
do diferimento se referir a receitas de atividades estranhas a cooperativa, assumo os mesmaos como validos, visto
gue as informagBes contidas no SAPLI da receita sGo extraidas das proprias declaragdes de rendimentos
apresentadas pela Contribuinte.

Por fim, é de se observar que a DRJ em sua decisdo reconheceu a decadéncia de 1998 e 1999 em estrita
observancia da siimula CARF n° 10, que determina que: “0 prazo decadencial para constituicdo do crédito
tributério relativo ao lucro inflacionério diferido é contado do periodo de apurag&o de sua efetiva realizagdo ou do
periodo em que, em face da legislagdo, deveriater sido realizado, ainda que em percentuais minimos.”, bem como
excluiu do saldo de lucro inflacionario acumulado as parcelas relativas a realizagdo minima obrigatoria em
periodos-base anteriores a cangados pelo prazo decadencial (1992. 1993 e 1994).

Ante todo 0 exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Marcelo Fonseca Vicentini — Rel ator



