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PROCESSUAL. LANCAMENTO. VICIO FORMAL. NULIDADE.

E nula a Notificagdo de Langamento emitida sem o nome do orgao
que a expediu, sem identificagdo do chefe desse 6rgdo ou outro
servidor autorizado e sem a indicagdo do seu respectivo cargo e
matricula, em flagrante descumprimento as disposigdes do art. 11, IV,
do Decreto n° 70.235/72. Nulidade que se declara, inclusive, de
oficio (Ex.vi Ato Declaratério COSIT n° 002, de 03/02/1999 e IN SRF
n° 094, de 24/12/1997). Precedentes da Terceira Turma e do
Conselho Pleno, da Camara Superior de Recursos Fiscais.

Negado provimento ao Recurso Especial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Terceira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Elizabeth Emilio de Moraes Chieregatto (suplente convocada) e Jodo

Holanda Costa que deram provimento ao recurso.

=L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 23 JUN 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: OTACILIO DANTAS
CARTAXO; CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO; NILTON LUIZ BARTOLI e MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
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RELATORIO

Recorre a Fazenda Nacional a esta Camara Superior de Recursos

Fiscais, por sua D. Procuradoria, com fulcro nas disposi¢des do art. 5°, inciso I, do

Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes (Portaria MF 55/98), pleiteando a

reforma da decisdo proferida pela C. Primeira Camara do E. Terceiro Conselho de

Contribuintes, estampada no Acorddo n° 301-30.438, cuja ementa assim se

transcreve:

“ITR/95. NOTIFICACAO DE LANCAMENTO. NULIDADE.
AUTORIDADE LANCADORA. IDENTIFICAGAO.

E nula, por vicio formal, a notificagdo de lancamento que n&o
contenha a identificagcdo da autoridade que a expediu, requisito
essencial previsto em lei.”

Apdia sua fundamentagdo no Acérdao n° 302-34.831, de 07/6/2001,

da C. Segunda Camara, do mesmo Conselho, apresentado por cépia como

paradigma, estampando posicionamento divergente, conforme Ementa:

“O Auto de Infragcdo ou a Notificagdo de Langamento que trata de
mais de um imposto, contribuicdo ou penalidade ndo é instrumento
habil para exigéncia de crédito ftributario (CTN e Processo
Administrativo Fiscal assim o restabelecem) e, portanto, ndo se
sujeita as regras tracadas pela legislagdo de regéncia. E um
instrumento de cobranga dos valores indicados, contra o qual
descabe a argliicdo de nulidade, prevista no art. 59, do Decreto
70.235/72.

REJEITADA A PRELIMINAR DE NULIDADE DA NOTIFICACAO DE
LANCAMENTO.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.”

O Recurso Especial foi considerado apto e admitido pelo Sr.

Presidente da Camara Recorrida, em despacho fundamentado acostado as fls. 71.
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Regularmente notificada a Contribuinte ndo apresentou contra-ragtes

ao Recurso interposto.

Subiram entdo os autos a esta Camara Superior, tendo sido
distribuidos, por sorteio, a este Relator, em sessdo realizada no dia 03/11/2003,

como noticia documento de fls. 080, ultimo do processo.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro PAULO ROBERTO CUCCO ANTUNES, Relator:

O Recurso é tempestivo, reunindo os demais pressupostos de

admissibilidade, motivo pelo qual dele conheco.

O langamento do crédito tributario que aqui se discute, constituido pela
Notificagdo de Langamento de fls. 09, estd inquinado pela nulidade, uma vez que a
referida Notificagdo foi emitida sem a indicagdo do cargo ou fungéo, nome ou
nimero de matricula do chefe do 6rgado expedidor, tampouco de outro servidor

autorizado a emitir tal documento.

Com efeito, o Decreto n°® 70.237/72, com suas posteriores alteragoes,
dispde:

“Art. 11. A notificagdo de langamento seré expedida pelo
orgao que administra o tributo e contera obrigatoriamente:

IV — a assinatura do chefe do 6rgédo expedidor ou de
outro servidor autorizado e a indicagéo de seu cargo ou fungdo e o
numero de matricula.

Paragrafo unico — Prescinde de assinatura a notificagdo
de langamento emitida por processo eletrénico.”

Percebe-se, portanto, que embora o paragrafo Unico do mencionado
dispositivo legal dispense a assinatura da notificagdo de langamento, quando emitida
por processo eletrénico, é certo que ndo dispensa, a identificacdo do chefe do 6rgéo
ou do servidor autorizado, nem a indicagdo de seu cargo ou fungdo e o nimero da

respectiva matricula.

Desta forma, o langamento tributario cuja notificagdo que o constituiu ndo

guardar observancia ao disposto no mencionado art. 11, inciso 1V, do Decreto n°
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70.235/72 & nulo de pleno direito, devendo assim ser declarado, inclusive de oficio,

pela autoridade competente ou pelo julgador administrativo, conforme o caso.

Sobre tal matéria ja tive oportunidade de externar meu entendimento em
diversos outros julgados, como se pode observar das mais recentes decisdes desta

Terceira Turma.

E copiosa a jurisprudéncia deste Colegiado em relagdo ao assunto,
podendo-se citar, apenas como exemplo, os Acoérddos n°s. CSRF/03.150, 03.151,
03.163, 03.154, 03.156, 03.158, 03.172, 03.176, 03.182, dentre muitos outros.

Finalmente, colocando uma pa de cal sobre a questdo, a nivel
administrativo, o Conselho Pleno desta mesma Camara Superior de Recursos

Fiscais, reunido em sesséo inédita no dia 11 de dezembro de 2001, apreciando,
dentre outros, o RD.102-0.804 (PLENO), referente ao processo administrativo fiscal
n°® 13836.000172/96-17, proferiu o Acérdao n° CSRF/PLENO-00.002, cuja Ementa
noticia:

“IRPF — NOTIFICA(,‘J\O DE LAN(;AM[ENTO — AUSENCIA
DE REQUISITOS - NULIDADE - VICIO FORMAL - A
auséncia de formalidade intrinseca determina a nulidade do
ato.

Langamento anulado por vicio formal.”

Por tais razbes e considerando que a Notificagdo de Langamento do ITR
apresentada nestes autos ndo preenche os requisitos legais, especificamente
aqueles estabelecidos no art. 11, inciso IV, do Decreto n° 70.235/72, entendo ndo

merecer reparos o Acérdao recorrido.

Em assim sendo, meu voto é no sentido de negar provimento ao Recurso

Especial ora em exame.

Sala das Sessées—Dizm 16 de margo de 2004.

(/' 7/’"
PAULO ROBE
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