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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10580.005999/96-32
Acordio : 203-06.253

Sessdo : 26 de janeiro de 2000

Recurso 105.644

Recorrente : JOSE ANTONIO BRASILEIRO FRANCO
Recorrida DRJ em Salvador - BA

ITR-REVISAO DO VTN — MULTA - 1 - Sem Laudo Técnico formatado nas
condigdes exigidas pela ABINNT, ndo ¢é possivel modificar o VTNm estabelecido
para 0 municipio de localiza¢io do imével. 2 - Multa descabida em razio da
suspensio da exigibilidade propiciada pelo recurso. Recurse parcialmente
provido.

’ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
JOSE ANTONIO BRASILEIRO FRANCO.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de wvotos, em dar provimento parcial ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Sebastido Borges
Taquary e Mauro Wasilewski.

ssOes, em 26 de janeiro de 2000

Otacilio D axo
Presidente

Franci i lo de Tdque Silva
Relator= —

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Lind Waria
Vieira, Francisco Sérgio Nalini € Daniel Correa Homem de Carvalho.
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Recursoe 105.@44
Recorrente JOSE ANTONIO BRASILEIRO FRANCO

RELATORIO

As fls. 13/15, Decisdo Singular julgando a notificagio de lan¢amento (fls. 02)
procedente para a cobranga do ITR/95 sobre o im6vel denominado Fazenda Jitirana, localizado no
Municipio de Wanderley-BA, com area de 2.500ha, no montante de R$ 5.487,93, contribuigdes
inclusive.

Afirma a Autoridade Monocratica que o langamento foi efetuado em 19.07.96,
com base nos dados do Cadastro de Imoveis Fiscais-CAFIR ¢ que a Portaria Interministerial
MEFP/MARA n° 1.275/91, item I, determinou a adogdo do VTN como sendo o de menor prego
de transagio com terras no meio rural, levantado referencialmente a 31 de dezembro de cada
exercicio financeiro, 0 que ocasionou para 0 caso em comento o pre¢o levantado em 31 de
dezembro de 1994,

Diz que o VTN declarado foi de R$ 3.970,80 e que o VT INm do Municipio de
Wanderley é de R$ 245,15, o que acarretou o VTN tributado de R$ 490.300.00.

Para contestar, o Contribuinte apresentou Laudo Técnico que conclui por
VTNm de R$ 50,00, sem, no entanto, demonstrar quais as peculiaridades que diferenciam o
imovel objeto da notificagio, dos demais encravados na regido, e, ainda, sern atender ao exigido
pela ABNT.

Inconformado, as fls. 17/19, interpde Recurso Voluntario, onde inicia alegando
que o seu imovel sofreu majoragio do ITR no percentual de 1.800% no bi€nio 93/94 e de 515%
no de 94/95, o que ndo se justifica para uma area com 59,5% de 4rea cultivada, cercada, dividida,
mecanizada e com eletrificagio propria, e que o VTN de Wanderley, localizado no semi-arido do
Estado da Bahia, foi o mesmo das terras férteis de Ilhéus-Itabuna e Itambé-Itapetinga.

Quantg ao Laudo Técnico, afirma que a ABNT ndo € motivo suficiente para
desqualificé-lo, por car de amparo incondicional para tais exigéncias e, ainda, que, para
adequa-lo as exigéncias cqm plantas, documentagio fotografica e pesquisas, custaria mais caro do
que satisfazer a exigéncia tyibutaria.

E o rel



)Y

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10580.005999/96-32
Acordio : 203-06.253

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR FRANCISCO MAURICIO RABELO DE
ALBUQUERQUE SILVA

O Recurso ¢ tempestivo, dele tomo conhecimento.

Substanciosas sdo as razdes do Recorrente, entretanto, faltou-lhe considerar que
sdo em nimero muito elevado os recursos destinados a este Eg. Conselho e que, assim sendo, se
nos julgadores ndo dispusermos de balizamento incontestavel para decidirmos questdes relativas
ao valor atribuido ao VITNm, sem duvida, incorreriamos em erro, muitas vezes.

Mesmo sendo possivel que o valor decorrente da contratagdo de Laudo Técnico
formulado dentro das exigéncias da ABNT se aproxime do valor do ITR do exercicio contra o
qual se insurge, em alguns casos, esquece-se o Recorrente que os seus reflexos, caso tenha razdo,
atingirdo os exercicios seguintes com a redugdo do imposto.

Quanto 4 multa, constante no Documento de fls. 32, nfo cabe tal exigéncia
durante o prazo cuja exigibilidade se faz suspensa em face da interposicio do Recurso. Somente
serdo cabiveis se apOs trinta dias do conhecimento desta decisdo, se o Contribuinte ndo efetuar o
recolhimento do ITR e Contribui¢des.

Relativamente aos juros, estes apenas compensam o periodo de tempo em que ©
tributo deixou de ser recolhido.

Diante dessas constatagdes, e em face da auséncia de elementos indispensaveis
no Laudo Técnico apresentado, na conforngidade do exigido pela ABNT, dou parcial provimento
ao Recurso para que seja retirada a murrF se recolhido o ITR e £ontribui¢des, até o trigésimo

dia ap0s o conhecimento desta decisdo.

Sala das Sessdes, em 26 |de janeifo de 2000
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FRANCIS O RABERG2S ALBUQUERQUE SILVA




