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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES oo omarrgesiinee RTINS

Frocesso ng 10580.004483/92-81

SessdAo noe 10 de desemnbhro de 1993 ACORDAO no 202-06.25%
Recurso nos G2 B6G

Recarrente: COMERCIAL. DE ALIMENMTOS SUPERFIINI LTDA.

Recorrida DRIF EM SALVADOR — EBA

IFPT  —~ BERIDAS ALCOOLICAS: Expostas A venda sem
selo de controle, guando saded tas, mulla exclusiva
eey arh. 3P8, T, em face do cdiaposto o pardgrafo
Ao do oart. 2864 do RIFLAE2., Recurso parcialmente
provido.

Vistos, relatados e discwticdos os presentes  aulos
cde reonrso dnlerposto por COMERCIAL DE ALIMENTOS SUFERMINMI LLTDA.

AGCORDAM  os Membros da Segunde C&mara  da Segundo
Conselho de Dontribuintes, por unanimidade de wvotos, em dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do wvotoe do relator.
fusen tes o Conselheivos TERESS CRISTIMA GONCALVES PFAMTOIA @ JOBE
SMTOMTG SROCHS DA CLUNHA

Sala das dezemlyeo oe LYYE.

LA TG Freaiden e

JOGBE CAREAL

Frocuradarae- e pre-
sentante da Fazen-—
da Macional

VIESTA B SESSHD DE 06 JAN 1994

Farticiparam, ainda, do presente dwlgamento, os Conselheivos ELIO
FROTHE . ANTOMIC  Cofid.os BLENMOD  RTEELRO,  OSYALDO  TAMCREDDO DE
OLIVETRA e TARAGTO CAMPELL BORGES.

AT ANA TEVETROZ DE CORVALHD -
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MINISTERIOQ DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Frocesss ng 10580 . 006433 /92-31

R@curso no: P2.865
Aedrddo nos 202--06,245
Fecorrente: COMERCTIAL DE ALIMENTOS SUFPERMINI LTDA.

RELATORTIO

Ma  descoriefo dos fatos e enguadramento  leaal,
integrantes  da  dendnois fiscal, o representante da Fazenda
Macional escopreves

"Fosse, wvenda ouw exposiedo & venda  no vareliao
e bebida  alcoolica, classificada na Tahela de
Incidéncia do L, aprovado pelo Decreto R3]
PELALGABE, soh o ng 2208.40.0300, @ UEY
conforme Fortaria ng 299780 oo a el ng 7298789,
avondicionada em re aiente de capacidade superior
a 1 (um) Litra, infringindo os arltigos 184 e 1846
o RIFIAH2, swieltando-se a0 pagamentao do  dimposto
devido, por forga dos artigas 37, dincisoe IV, 173,
[rardrafo to o 25, dnciso IT do R LA . A
lase e Crdewovnwwnnnaey,  por Richra, conforme
InstrugNo Mormativa ng === & a nulta prevista no
artigo 364, incisao I e pardgrafo 4o (1005 oo
268, nFo inferior a 26,43 IR DIARIA, nos lermos
ol artigo 383 o/ o 384 do RIFEZ8E,  convertido
coame wera o artigo 3, dncdso T da Led ng
B.385/970 .

1ot e Ll
mabhores

o Tearmo cle Apresensdo (G Trez pache
soriminados as guan tidade e produatos - liac
diversaos - fls. 03704,

Do Auto de Infragdo a avtuada tomou  cidncia 211
L& Q& WFPE.

Fm sua dmpugnagdo tempestiva, de plano. alegd gue
s pradutos ndo aram de sua propriedade, porguanto estavam  sendo
comnercializados pela artesd eom sen estabelecimento comercial. Tal
pratica  aoorre  emn ouwbros estabelecimentos comerclails  do ramo,
Eritends consgtituir prova & sew favor, ao anexar capia do contrato
de  locagdo enltre ela & a artesd ~ Sra. Tltala Rocha  Trocolld
(fle. 1OV, datado de 18,046,983, & com reconhecimentos de Firmas em
21,007,928,

oL IR



MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso nos 103580.006483/92-81
Acorddio no:s 20206, 205

A ITnformag®o Fiscal (Fls. 19 afasta os argunentos
cla dmpugnante, inclusive., anexando copia da nota Fiscal de  venda
da  fabricante (artezd) dos produtos da sessa.  Os produtos  da
Tabricante foram encontrados nas prateleiras da impugnante.

Ma  esteira da Informagdo Fliscal (Fls. 27301, o
Julgador  singular, em  seus fundanenlos de decis¥o, deu pela
improcedéncia da impugnagio,

Fim swas razlfes de recurso, sustenta os o argumen tos
dé expendidos na dnpugnagio, em especial , ao conltrato de  locagdo

entre & recorraenlte @ a artesd,  lida  como  proprieldria dos
produtos em discusefo.

Foo relatdrio.
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

H 10G80.006483/792-81
H 202-06.20%

Frocessan
ABcdrddo

VOTO DO CORSELHEIRO-RELATOR JOSE CAERAL GAROFAND

{1 recuarse  voeluntdreio foil mandifesladoe dentro  do
prazo laegal.

De tudo, restow comprovado gue & recorrente  expds
& wvenda produtos -~ bebidas aledolicas (licores) - sem o devido
sela de controle exigido pela Llegislaco de regincia.

Far tal pratics & mesma foi apenada por infragfa
aos alrts. 364, dnciao I e 374, dinciso T, amboas do BIFL/82.

2himento @ erxposigio A& venda de st clas
alcholices sem selo de controle & matédria bem conhecida  deste
Corse ] ho che Contribuwintes, porguanto, Pt i€y a
Jurisprudtneia  daminante & no o sentido de - a tal
infragdio - ad ser aplicdvel a penalidade prevista no arlt. 376,
inciso LTy do RIFIZBE, a4 gqual exclul, pela no cumalatividade, a
axigBnoia prevista noe art. 364, inciso IT, do citado Regulamento.

e

Far oerto, por exemplo, a decis®o  esltlanpada no

fAoeard®o ng B0L-H2.641, de Z8.06.84:

SELLO DE CORMTRLE Frodatas  suieitos ao
selo (garrafas de bebidas aledolicas) éenconlradas
sam o citado selo de controle, enm  estabelecimento
de  terceiros,  gue NEQ o engarrafadorg;  autuag®o
contra este, com exigéncia da multa do inciso T odo
arte 876 do RIFIZBZ. A grande guantidade de
prrocdutos e o bradas . nessa situae®o  dnduz &
el i clen e os o mesmos A walram do
goltabelacimento do  engarrafador sem o 2 selo  de
contrale. Recurso nd&o provido,”

R

X

Meate  mesmo sentido, & de  «d exigir & mualta
prevista no arlt 374, inciso I, excluindo-se aquela oultra aplicada
com base no art., 364, dncisoe I, do mesmo Regulamento, cita-se o
Mohrddo ng 200-40.,0487/8%9)

PIEL - Bebidas alooolicas sxpostas & vendar a) sem
9] salo  de contrele.  guancdo swieltas, mul ba

exclusiva do sl 3786, L. em face do disposto no

]
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FMracessa n
AchHrdda n

10580.0044853/92-81

202-06.250

1010

12

pravdgrafo do do oart. 3édy

D20 o e e m mwm w n n o n ke 8 e e H e o s e e s s e W 0w
g ambos os casos, exiglieel o ioposto.
Recurso provido, em parte’.

sadmy,  por Torga no disposto no pardarato 4o do |
art. 3869 do RUPLAED,  wd pode  ser exdigida do adguirente & |
penalidade  regulamentar  previsltla no art. 376, dnciso T, do |

RIFLABE.,

e L0 parcialmnente  provido  para excludr a
penalidade prevista no arlt. 384, dnciso IT, do RIPLARE,

Sala das Sess@es, em 10 de dezenbro de 19935,

JOSE CAER ROFARC)



