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IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - OMISSAO DE
RECEITAS - EMPRESTIMO DE SOCIOS- Os suprimentos de caixa
feitos pelos sécios & pessoa juridica devem ser comprovados com
documentacao habil e idénea, coincidente em datas e valores , cuja
falta torna legitima a presung¢io de omisséo de receitas.

OMISSAO DE RECEITAS - CUSTOS FICTICIOS -N&o ha previsio
legal para imputar custos em langamento decorrente de escrituracéo
de notas fiscais de entrada em valor maior que o custo efetivo.

COMPENSAGCAO DE PREJUIZOS FISCAIS- Verificando-se a
majoragao indevida de custos e erro na corre¢do dos prejuizos
fiscais de exercicios anteriores, impGem-se a reviséo da apuragdo do
lucro reatl dos periodos subseguentes.

IRRF - A tributagdo em separado prevista nos artigos 44 da Lei n°
8.541/92 tem natureza de penalidade, aplicando-se retroativamente o
artigo 36 da Lei n° 9.249/95 que o revogou. Em consequéncia,
tratando-se de ato nao definitivamente julgado, deve ser afastada
sua aplicagdo, excluindo-se do langamento aquilo que constitui
acrescimo penat. .

TRIBUTACAO REFLEXA: PIS- COFINS- CSSL: Aplica-se a
exigéncia dita reflexa, o que foi decidido quanto a exigéncia matriz
pela intima relagdo de causa e efeito entre elas.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por CEREALISTA RECONCAVO LTDA. g
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ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso, para
reduzir a aliquota do IR-Fonte para 15%, nos termos do relatério e voto que passam
a integrar o presente julgado. /
b

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
Presidente

E IAS PESSCA MONTEIRO
Relgtora

FORMALIZaDO EM: 1 8 AG0 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR, NELSON LOSSO FILHO, TANIA KOETZ MOREIRA, MARCIA
MARIA LORIA MEIRA, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA e JOSE HENRIQUE
LONGO.



Processo n®. : 10580.007545/96-04
Acordao n°, - 108-06.195

Recurso n°. 1122612
Recorrente : CEREALISTA RECONCAVO LTDA

RELATORIO

CEREALISTA RECONCAVO LTDA, pessoa juridica de direito
privado, ja qualifica nos autos, recorre voluntariamente a este Colegiado, contra
decisdo da autoridade singular, que julgou PARCIALMENTE procedente o crédito
tributario constituido através do langamento de fls. 03/138 para o Imposto de Renda
Pessoa Juridica, nos meses de Agosto, Novembro , Dezembro do ano calendario de
1994 , no valor de 172.733,55 UFIR.

Decorreu o langamento dos seguintes fatos: 1) Omissdo de receitas
operacionais : a) por suprimento de numerario , a titulo de aumento de capital ,com
origem n&o comprovada, com enquadramento legal nos artigos 197, paragrafo (inico;
226; 229: 195, inciso |l do RIR/1994;

b) por diferen¢a de estoque apurada em inventario final , enquadrada
a infragao nos artigos 197, paragrafo Unico; 207; 226; 229;231:195, inciso | e 230 do
RIR/1993.

2) Majoragdo indevida de custos em decorréncia de superavaliagdo
das compras caracterizada por divergéncia entre o valor contabilizado e o somatério
das notas fiscais registradas no Livro de Entradas de Mercadorias. Enquadramento
legal : artigo 197, paragrafo (nico; 231, paragrafo 1° ; 195 , inciso Il e 234 do
RIR/1994.

3) Compensagdo indevida de prejuizos fiscais apurados , por
reversao dos resultados apds ajustes realizados pelo autuante. Enquadramento legal
: artigo 197, paragrafo Unico; 502; 503 e 196, inciso Il do RIR/1994.

Foram lavrados os autos reflexos correspondentes:

8
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a) Contribuigio para o programa de integragéo social (PIS) fis
15/18 ( valor de 1.344,07 UFIR) com fundamento legal nos artigos 3°, “b” da LC
07170, art. 1°, § unico LC 17/73, Titulo 5 , Capitulo 1°, secio 1, “b" itens | e Il do
Regulamento PIS/PASEP, Portaria 142/82, Art.2" da MP 1212/1995:;

b) COFINS, fls 19/23( 3.584,22 UFIR) com fundamento legal
nos artigos : 1°, 2°e 3%, 4° e 5 da LC 70/91;

c) Imposto de Renda Retido na Fonte— fls. 24/29( 44,284,41
UFIR) com fundamento Legal no artigo 44 da Lei 8541/1992,c/c artigo 3" da Lei
9064/1995;

d) Contribuicdo Social s/ Lucro, fls 30/32( 54.068,82) com
fundamento legal no artigo 38, 39 e 43 da Lei 8541/92, com redagdo do artigo 3’ da
Lei 9064/1995; art. 57 Lei 8981/85, artigo 2'e paragrafos da 7689/1988;

Termo de Encerramento de Agéo Fiscal, as fls.33.

Impugnagio é apresentada as fls. 122/127, anexos 128/130 aduzindo
em principio quanto a forma da sociedade (familiar) e sobre sua idoneidade.
Reclama da agdo fiscal se realizar em duas de suas empresas ( de pequeno porte).
Reclama da justiga fiscal estar penalizando empresa sem expressdo econdmica.
Pede julgamento isento, segundo a verdade nestas razbes contidas.

Afirma haver no langamento vicios e incorregbes . As alegadas
omissOes de receita ndo prosperariam . A legislagéo de regéncia imporia que essas
omissOes fossem comprovadas por elementos da escrituragio. O 8nus da prova
seria do autuante .Ndo havendo comprovagdo dos fatos alegados, esses, ndo
poderiam ser argiidos, por inexistentes.

As mercadorias objeto do demonstrativo elaborado pela fiscalizagdo
para diferenga de estoques, entraram no estabelecimento em data anterior aquela
registrada pela autuagdo. Também as vendas ocorreram em datas diversas |,
conforme relagao de fis. 124/125.

Requer diligéncia ou pericia para esclarecer os fatos.
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Considera devida a compensacio de prejuizo fiscal em 11/94, até o
valor de R$ 42.878,25( ja excluida a superavaliagio de custos no valor de R$
55.208,73 ) conforme demonstrativo de fls. 126.

Requer pericia ou diligéncia para os itens 01 e 02 da autuagédo
(omissdo de receitas pela nao comprovagdo da origem , ou da efetiva entrega do
numerario , a titulo de aumento de capital e por diferenga de estoque em inventario
final).Aceita o item 3 (superavaliagdo do custo das mercadorias vendidas) ; e, por fim
, pede o ajuste da compensagio dos prejuizos, frente ao valor do langamento que
ratifica com pedido de parcelamento.

As fls. 134, ha despacho retornando o processo ao érgdo preparador
para esclarecer divergéncia entre os valores langados frente aos inscritos.

As fls. 137 constam as explicagdes deste saldos: (valores
remanescentes apds a alocag@c das parcelas iniciais dos créditos aceitos pela
autuada).

Despacho interlocutério de fls. 138 determina retomo do processo
para diligéncia a fim de confirmar as alegagbes da interessada.

As fls. 289 consta o termo final da diligéncia.

A decisdo monocratica as fls. 296/306 julga parcialmente procedente
a agao fiscal, mantendo os lan¢amentos nos seguintes valores originais, aos quais
serdo agregadas a multa de 75% e os juros legais(valores em UFIR) : para o IRPJ ,
22.029,76; CSSL 7.455,97; IRRF 4.778,07; PIS 131,47 ; COFINS 337,71.

Recurso interposto as fls.310/313 trata dos itens da autuacgéo
referentes ao aumento de capital em moeda nacionat e compensagio de prejuizos
fiscais, por entender equivocada a decisdo singular. }

e
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O aumento de capital teria sido realizado em 10/08/1994, no valor
de R$ 9.989,09, comprovado em datas e valores por documentagao que teria sido
destruida em incéndio (laudos de fls.314/315) .

Alega que os procedimentos prescritos no artigo 210 do RIR/1994,
ndo foram realizados “estritamente” no prazo de 48 horas. Todavia, 0 autuante
inverteu o 6nus da prova, ac nao aceitar certidoes de 6rgdos da administragio
publica , 0 que também lhes conferiria certeza.

Informa que o julgador singular alegou que os documentos
destruidos poderiam ser reconstituidos, através da formulagdo de novos documentos
junto ao fornecedor dos recursos e ainda pela apresentagao de extratos bancarios.
Contudo, o prazo seria curto para essas providéncias.

Afirma que este procedimento seria factivel em uma diligéncia fiscal
ou pericia, o que de piano requer para afastar definitivamente a existéncia de
omissao de receita operacional.

Quanto a compensa¢ao de prejuizos fiscais relatada e demonstrada
na decisdo, ora recorrida, diz merecer reparos.

A superavaliaggo de custo no valor de R$ 55.208,73 ( 2" quadro
demonstrativo de fls. 303) ndo estaria correto, pois o valor efetivo seria de R$
55.001,00, que resulta da diferenga entre os valores de R$ 55.535,50 (contabilizado)
e R$ 5.534,30 que é o valor correto da nota fiscal 0425, emitida pela Comercial de
Alimentos Brotas. '

Aduz ainda que este valor ndo poderia reduzir unilateralmente o
prejuizo do exercicio, pois a contrapartida deste langamento seria “a crédito da
conta custo de mercadonas vendidas , cujo saldo tem reflexos diretos no estoque
final de mercadorias, sendo este , o0 estoque inicial do periodo seguinte . Assim
sendo, houve tdo somente a postergagdo do pagamento de tributos para o periodo
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seguinte de apuragdo mensal , entendendo-se o0 més 11/1994.” Demonstra

numericamente este raciocinio.

Requer revisdo do langamento para os valores demonstrado, reitera
o pedido de pericia ou diligéncia fiscal para os fatos relativos a aumento de capital.

E o Relatdrio. S
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VOTO
Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIROQ - Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e dele tomo
conhecimento.

Ha de se analisar em principio o requerimento para que a
administracdo realizasse a produgéo das provas que respaldariam o procedimento
da recorrente.

As provas documentais devem, ser apresentadas com a
impugnagdo do langamento, admitida sua juntada posterior somente quando
presente uma das hipoteses previstas no § 4° do art. 16 do Decreto n.° 70235/72. A
lei nao obriga o julgador a aguardar indefinidamente para que o contribuinte saia de
sua inércia e queira apresentar as provas que diz autorizarem a corregédo do seu
procedimento. Tampouco © autoriza a produzi-las em lugar da interessada.

Essas provas, se existentes, poderiam ser trazidas aos autos
juntamente com a pe¢a recursal. Se a Recorrente néo as traz, é porque néo as tem.

Requerer diligéncia ou pericia para que a administragdo as produza,
é inverter o 6nus da prova, mostrando-se como medida protelatéria, uma vez que a
Recorrente ndo consegue refutar a deciséo recorrida.

A matéria do litigio € a ocomréncia de omissdo de receita por ndo
comprovagao da origem efou efetividade da entrega de numerario (item 1 do auto

de infragao fls. 11). ;
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N&o logrou a recorrente comprovar o acerto em seu procedimento .
Nao juntou qualquer prova de suas alegacgfes.

Mostrando-se a sua pretensdo sem amparo legal. Este também é o
entendimento deste Colegiado.

O Acérddo 107-05930 de 16/02/2000, reflete bem o consenso sobre
a matéria - IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - E de se considerar omissdo de
receitas , supnmento de caixa a titulo de aumento de capital , quando ndo h&
comprovagéo simultdnea da origem e da entrega dos recursos pelos sécics
supridores.

E Acérddo n® :107-05.072, de 02 de junho de 1998 -
INTEGRALIZAGCAO DE CAPITAL - A falta de comprovagdo da efetiva entrega e da
ongem dos recursos através de documentos hébeis e idbneos, coincidentes em
datas e valores, caracteriza desvio de receitas da pessoa juridica. As provas da
entrega e da origem dos recursos sdo requisitos cumulativos e indissocidveis.

Correto 0 julgador singular quando manteve o langamento neste
item.

Argui o recorrente, que também teria direito a se compensar do
custo das mercadorias langadas a maior ( item 2 da autuacgéo fls.11). Esta matéria
tambem n&o encontra amparo na legislag@o de regéncia e neste Colegiado.

O Acbrdao n®: 107-04.14514 de maio de 1997 sintetiza as
condigbes para dedutibilidade dos custos das mercadorias. IRPJ - CONDIGOES
PARA DEDUTIBILIDADE - Computamn-se, na apuragdo do resultado do exercicio,
somente os dispéndios de custos ou despesas que forem documentalmente
comprovados e guardem estnta conexdo com a atividade explorada e com a
manutengdo da respectiva fonte de receita

Acordédo n°: 107-05.171 de16 de julho de 1998, trata da tipificagdo
do ilicito - IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - A diferenga apurada nas vendas
através de levantamento, das quantidades do estoque inicial constante no livro de
inventario adicionada as compras e deduzidas das quantidades registradas no
inventério final, quando ndo corresponderem as vendas, caracteriza omiss8o de
receita.

Nenhum reparo a fazer na decisdo singular neste tépico.

Do argumento de que a compensagdo de prejuizos fiscais
demonstrada na decisdo da autoridade singular mereceria reparo, passa-se a

comentar os argumentos trazidos a colagio:
9 (@
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“a superavaliagdo de custo no valor de 55.208,73, (2’ quadro demonstrativo de
fls., 303) ndo esta correto , pois o valor da citada superavaliagdo é de R$ 50.001,00,
que resulta da diferenga entre os valores de R3$ 55.53530 , valor erroneamente
contabilizado , e o valor de R$ 5.534,30, que é a real expressdo monetaria da nota
0425, emitida pela Comercial de Alimentos Brotas.

Por outro lado, o valor correto da superavaliagéo néo poderia reduzir
unifateralmente o prejuizo do exercicio , uma vez que, a contrapartida do langamento
a débito da conta Compras é a Conta Custo das Mercadorias Vendidas , cujo saldo
tem reflexos diretos no estoque final de mercadorias , sendo este , 0 estoque inicial
do periodo seguinte. Assim sendo, houve tdo somente a postergagio do pagamento
de tributos para o periodo seguinte de apuragcdo mensal , entendendo-se 0 més
11/1994.” Recompde os saldos da conta prejuizos a vista deste entendimento.

Em verdade, traz a recorrente um fato novo, ndo apresentado
durante a impugnacao.

Teria ocorrido erro na base de calculo da exacso (item 3 do Al-
fis.12). Contudo, este item ndo € passivel de ser apreciado, vez que, foi objeto de

pedido de parcelamento.

Neste sentido, o Acordao 107-03469 de 1996 — NORMAS GERAIS
DE DIREITO TRIBUTARIO - PAF - FALTA DE OBJETO - Nfo se toma
conhecimento do recurso voluntario , quando o contribuinte desiste do mesmo ao
efetuar o pagamento do que é exigido.

Portanto, ndo se toma conhecimento do recurso voluntario neste
item, ficando prejudicado os argumentos trazidos a lide.

Correta a autoridade singular quando recompds o saldo dos
prejuizos acumulados.

O Acérddo 107-03469 de 16/10/1996, assim dispde: PREJUIZO
FISCAL — COMPENSACAO INDEVIDA- Uma vez comprovado que o contribuinte
compensou prejuizo fiscal em montante superior ac devido, é legitimo o langamento
para exigir o imposto reduzido em razéo de tal procedimento,

Nao ha nada a acrescentar ou reformar na decisdo ora recorrida, no
que tange a matéria do imposto de renda pessoa juridica.

Dos fangamentos reflexos, para: CSSL, PIS e COFINS, é o caso do
acessorio seguir o principal.

Nesse sentido, Acoérddo 107-0572/ 1998 - TRIBUTAGCAO
REFLEXIVA - CONTRIBUICAO SOCIAL e FINSOCIAL - DECORRENCIA - Em
se tratando de contribuigdes langadas com base nos mesmos fatos apurados no

S
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processo referente ao Imposto de Renda, o langamento para sua cobranga é
reflexivo e, assim, a deciséo de mérito prolatada naqueles autos constitui prejulgado
na decisdo do processo relativo as citadas contribuigées.

Todavia, quanto ao langamento do Imposto de Renda Retido na
Fonte, ha que se verificar a forma de aplicagdo do 44 da Lei 8541/1992, matriz
legal do fundamento da autuagéo.

N&o lembrou o julgador quando da sua interpretagéo, o principio da
retroatividade benigna, contemplado no Cédigo Tributario Nacional, em seu artigo
106, item Il , c:

flrt. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado;
a), bj

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista
na lei vigente ao tempo de sua prética.

Trata o artigo 1086, do estabelecimento do principio da retroatividade
da lei mais benigna aos contribuintes , desde que trate de ato nao definitivamente
julgado.

Esse artigo, trata da possibilidade de aplicagdo desse principio em
nosso direito. No caso sob exame (letra ¢ do item Il do artigo 108) , a semethanga do
artigo 2° , paragrafo unico , do Cédigo Penal, a pena mais branda da lei nova
substitui a mais onerosa da época da ocorréncia do fato gerador.

Este tambem é o entendimento deste Conselho. Vérias Decisbes
vém neste sentido . Transcrevo a Ementa do Acérdo de no. 108.05985, de Janeiro
deste ano 2000, da lavra da Eminente Conselheira Tania Koetz Moreira, de quem
também transcrevo parte do voto, por bem definir a matéria e sintetizar a posigdo
deste Colegiado:

11
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IRPJ - IRRF - A tributagcdo em separado prevista nos artigos 43 e
44 da Lei n° 8.541/92 tem natureza de penalidade, aplicando-se retroativamente o
artigo 36 da Lei n°® 9.249/95, que os revogou. Em consequéncia, tratando-se de ato
ndo definitivamente julgado, deve ser afastada sua aplicagdo, excluindo-se do
langamento aquilo que constitui acréscimo penal.

Como a autuagdo e julgador singuiar ja contemplaram, na pratica,
este procedimento para o imposto de renda pessoa juridica e a contribuigdo social,
resta agora, para a incidéncia na fonte, também se excluir o acréscimo penal do
langamento, permanecendo a tributagdo pela aliquota de 15%, vigente no ano de
1994 para a regular distribuigdo de lucros (Lei n°® 9.064/95, art. 2°)”

Em conclus3o, e por tudo o que foi exposto, voto no sentido de dar
provimento parcial ao Recurso Voluntario, para reduzir a aliquota do imposto de
renda retido na fonte para 15%.

Sala de Sessbes, em 16 de Agosto de 2000

Ivefe Malaquias Pessoa Monteiro

12



	Page 1
	_0034300.PDF
	Page 1

	_0034400.PDF
	Page 1

	_0034500.PDF
	Page 1

	_0034600.PDF
	Page 1

	_0034700.PDF
	Page 1

	_0034800.PDF
	Page 1

	_0034900.PDF
	Page 1

	_0035000.PDF
	Page 1

	_0035100.PDF
	Page 1

	_0035200.PDF
	Page 1

	_0035300.PDF
	Page 1


