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Exercicio: 2005

Ementa:

PROCESSO ADMINISTRATIVO. RECURSO VOLUNTARIO. PRAZO.

E de 30 (trinta) dias o prazo de interposi¢io do recurso voluntario, nos termos
do artigo 33 do Decreto n. 70.235/72.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em NAQ
CONHECER do ﬂ;{\ﬂcurso, nos termos do voto do Relator.,

-

LA ACA B
CAIO MARCOS CANDIDO - Presidente

LT L;

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA - Relator

EDITADOEM: 2 4 SET 2010

Participaram do julgamento os Conselheiros Caio Marcos Cindido,
Alexandre Naoki Nishioka, Ana Neyle Olimpio Holanda, José Raimundo Tosta Santos, Odmir
Fernandes e Gongalo Bonet Allage.



Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 47/49) interposto em 28 de novembro
de 2008 contra 0 acdrddo de fls. 43/44, do qual o Recorrente teve ciéncia em 28 de outubro
de 2008 (fl. 46), proferido pela 3" Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento em Salvador (BA), que, por unanimidade de votos, julgou parcialmente procedente
a notificacfio de lancamento de fls. 06/08, lavrado em 15 de setembro de 2006 (ciéncia em 22
de setembro de 2006, fl. 31), em decorréncia de dedugfes indevidas de despesas médicas,
verificadas no ano-calendario de 2004,

E o relatério.

Voto

Conselheiro Alexandre Naoki Nishioka, Relator
O recurso é intempestivo, motivo pelo qual ndo deve ser conhecido.

O AR, por meio do qual o Recorrente foi intimado do acdrdfio recorrido, foi
recebido em 28 de outubro de 2008, terga-feira (fl. 46).

Desta feita, ¢ a partir do dia subseqliente que a contagem do prazo de 30
(trinta) dias se inicia, em consondncia com o previsto no artigo 33 do Decreto n. 70.235/1972.
Destarte, 0 prazo iniciou-se em 29 de outubro de 2008 e terminou no dia 27 de novembro do
mesmo ano, quinta-feira.

Nio obstante, o recurso voluntério foi interposto apenas em 28 de novembro
de 2008 (fl. 47), o que demonstra ser patente sua intempestividade.

Eis os motivos pelos quais voto no sentido de NAO CONHECER do recurso
voluntario.

Sala das Sessdes-DF, em 19 de agosto de 20

AL UL D)

ALEXANDRE NACKI NISHIOKA

-
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Il — das deducdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a meédicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e hospitais,
bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos
ortopédicos e proteses ortopédicas e dentérias;

§2°. O disposto na alinea ‘a’ do inciso II:

1 — aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas domiciliadas no
Pais, destinados a cobertura de despesas com hospitalizacdo, médicas e
odontologicas, bem como a entidades que assegurem direito de atendimento ou
ressarcimento de despesas da mesma natureza;

IT — restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao seu
proprio tratamento e ao de seus dependentes;

IIT — limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagdo do
nome, endereco e numero de inscri¢io no Cadastro de Pessoas Fisicas — CPF ou
Cadastro Geral de Contribuintes - CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentacfo, ser feita indicagio do cheque nominativo pelo quai foi efetuado o
pagamento.”

Por sua vez, o Decreto n. 3.000/99, ao regulamentar o imposto de renda,
reproduz o seguinte comando normativo:

“Art. 73. Todas as dedugfes estfio sujeitas a comprovacgio ou justificagfio, a
Jjuizo da autoridade lancadora (Decreto-Lei n.° 5.844, de 1.943, art. i1, § 3°).

§ 1° Se foram pleiteadas dedugdes exageradas em relagio aos rendimentos
declarados, ou se tais dedugSes nfio forem cabiveis, poderfo ser glosadas sem a
audiéneia do contribuinte (Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, art. 11, § 4°).7

Ja o art. 77 do RIR/99 estabelece os critérios ¢ limites para fins de incluséo
de dependentes na declaracio de ajuste anual, nos seguintes termos:

“Art. 77. Na determinacdo da base de calculo sujeita a incidéncia mensal do
imposto, poderd ser deduzida do rendimento tributdvel a quantia equivalente a
noventa reais por dependente (Lei n° 9.250, de 1995, art. 4°, inciso 1II).

§ 1° Poderdo ser considerados como dependentes, observado o disposto nos
arts. 4°, § 3° e 5°, pardgrafo Gnico (Lei n° 9.250, de 1993, art. 35):

I- o conjuge;

II - 0 companheiro ou a companheira, desde que haja vida em comum por
mais de cinco anos, ot por periodo menor se da unido resuitou filho;

III - a filha, o filho, a entenda ou o enteado, até vinte e um anos, ou de

qualguer idade guando incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho:

IV - 0 menor pobre, até vinte e um anos, que o contribuinte crie e eduque e do
qual detenha a guarda judicial;



V -0 irmiéo, o neto ou o bisneto, sem arrimo dos pais, até vinte e um anos,
desde que o contribuinte detenha a guarda judicial, ou de qualquer idade quando
incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho;

VI-o0s pais, os avés ou os bisavés, desde que nfo aufiram rendimentos,
tributdveis ou nfio, superiores ao limite de isengio mensal;

VII - o absolutamente incapaz, do qual o contribuinte seja tutor ou curador,

§ 2" Os dependentes a_que referem os incisos I e V do pardierafo
anterior poderiio ser assim considerados quando maiores até vinte e quatro
anos de idade, se ainda estiverem cursando estabelecimento de ensino superior
ou escola técnica de segundo grau (Lei n° 9.250, de 1995, art. 35. § 1°).”

No presente caso, as alegagdes do Recorrente foram rejeitadas pela Recorrida

com base nos seguintes fundamentos:

“As despesas com plano de saide s3o dedutiveis. Embora a declaragiio do
plano de satde seja suficiente para comprovagiio, hé a necessidade de declarar quem
sfio os beneficidrios do plano de saide para saber se todos os beneficidrios sfo
dependentes ou o préprio interessado” (f1. 61).

Assim, em seu recurso voluntirio, o Recorrente acostou aos autos

comprovante de contribuigdo, ano-base 2004, emitido pela Associagfio dos Funcionarios da
Fazenda do Estado de Mato Grosso, demonstrando quem sfo os beneficidrios do plano de
satde, ou seja, o proprio contribuinte e sua mée, que € sua dependente (fls. 80).

Eis os motivos pelos quais voto no sentido de DAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdes-DF, em 19 de agosto de 2010
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ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA
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