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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSGA Fisica - IRPE
Exercicio: 20006
DENUNCIA ESPONTANEA - RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO

Apos o infcio do procedimento fiscal, hd a perda da espontaneidade do sujeito
passivo, de modo que o crédito tributario apurado sera acrescido da multa de
oficio, de acordo com a legislacio vigente.

FRAUDE NAO COMPROVADA - MULTA QUALIFICADA.

N&o caracterizada a ocorréncia da acio dolosa tendente a impedir a
ocorréncia do fato gerador do tributo de modo a evitar o seu pagamento, e
tendo o contribuinte recolhido o IRF devido antes da lavratura do auto de
infracdo, descabe a aplicacdo da multa qualificada de 150%

INCONSTITUCIONALIDADE.

O Primeiro Conselho de Contribuintes nio ¢ competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria (Stmula 1° CC n® 2}

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - INCIDENCIA.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tiibutérios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no
perfodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais (Stmula 1° CC n° 43,

Recurso Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade, DAR provimento
PARCIAL ao recurso para reduzir a multa de ofi¢io para 75%

ssig de Ohivelra Janior - Presidente

N
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‘OLQ&WAC{‘@(-O Fuamne

lves de Oliveira Franca - Relatora

Rayan
EDITADO EM: 27087 7610

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Pedro Paulo Pereira
Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franca, Eduardo Tadeu Farah, Janaina Mesquita Lourenco
de Souza, Moisés Giacomelli Nunes da Silva e Francisco Assis de Oliveira Junior (Presidente).

Relatério

DGS PROCEDIMENTOS FISCAIS

Contra a contribuinte acima identificada, foi lavrado Auto de Infracio (fls.
08/14), para exigir crédito tributario de IRRF, no montante de R$13.222.776,30, dos quais
R¥5.130.417,36 referem-se a imposto, R$ 7.69562599 a multa de oficio e isolada ao
percentual de 150% e R$ 396.732,95 a juros de mora calculados até 31/08/2007, originado da
diferen¢a apurada entre o valor escriturado e o declarado/pago advinda do IRRF sobre trabalho
assalariado e do IRRF.

O enquadramento legal indicado no auto de infracdo é:

a) para imposto: Art.620, 621, 624, 625, 626, 636, 637, 638, 641 a 647, 649,
652, ¢ 710 do RIR/99 c/c art. 1° da Lei n.9.887/99; art. 77, inciso III, do
Decreto-Lel n.5.844/43; art. 149 da Lei n.5.172/66; art.889 do RIR/94 e
art.841 do RIR/99;

b) para multa de oficio: Art. 44, inciso II da Lei n® 9430/1996 ¢ Art. 44,
inciso I e § 1° da Lei n® 9.430/1996 com redaciio dada pelo art.14 da
Medida Provisérian.351/07;

¢) para juros de mora: Art. 61, §3°da Lei n® 9.430/1996

Conforme descri¢io dos fatos constante no auto de infracio, as fls. 08/10,
termo de verificacho fiscal, as fls. 15/21, e planilhas de apuragio do IRRF, as fls. 22/23, foram
apuradas diferencas entre os valores de IRRF a recolher contabilizados nos livros Didarios e
Razfo, &5 fls. 43/274, e os valores declarados em DCTF que foram apresentados com valores
zerados.

Apos iniciada a aciio fiscal, em 28/12/2006, a contribuinte apresentou DCTF
retificadoras, declaragfes de compensacio e efetuou recolhimentos, entretanto. tais
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procedimentos ndo foram considerados no fancamento fiscal em razdo de terem sido realizados
apos a perda espontaneidade. Inclusive foi aplicado multa de oficio qualificada de 150% ¢
juros de mora, além das diferencas apuradas

DA IMPUGNACAQ

Cientificada do Auto de Infracio em 28/09/2007 (fls. 08}, a contribuinte
apresentou, em 18/10/2007, a impugnagio de fIs.840/878, acompanhada dos documentos
listados nas fls 879, cujos principais argumentos estio sintetizados pelo relatdério do Acdrdio
de primeira instincia, o qual adoto, nesta parte;

“a) foram luncados nwibwios cijos créditos jo esianvam extintos
através de PERIDCOMP ou DARF, tendo o fiscalizugéo
apontado gue as compensagdes e os pagamentos ve deram apos
0 inicio do procedimento fiscal  Entretanito, o conrribuinte
apenas recolhew os tributos devidos dentro da fiberdade que a
Constituiciio  Federal lhe faculta, conforme documentagdo
anexa;

h) os juros e nudia aplicados nio podem prosperar, 1ana vez qute
afastada a cobranga do principal, ndo pode haver cobranga de
QCessorio,

¢) a qualificagdo da multa (150%) se den porgue o antuante
entendew haver o evidente inuiito de sonegar por parte do
contribuinte, quando visou impedir o ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo tibindria principal " Entretanto, nenlum
coniribuinte pode “impedir a ocorréncia do fato gerador”, pois
¢ uma questio ex-lege, independente da vontade ou burla de
qualquer contribuinie;

d} ndo reniou fmpediv ou retardar, total ou parcialmente, o
conhecimento por parte da autoridade fozenddria, de qualquer
tributo devido, pois aienden prontamente a todas os intimacdes
fiscais e ndo omitiv gualquer informagdo em suaq escrituracdo
contqbil, que é mantida com a observdncia das disposicées
leguis e principios fundamentis da contabilidade. ¢ que faz
prova a seu favor, Além disso, as informagées sobre os valores
retidos ndao constaram das DCTF originalmente entregues por
erro de p.'"@enc‘himenm, nmtas fars volores fomm tempesiivemenie
decturadoy através de DIRF,

e} a falta de declaragdo ou a declara¢do inexata configuram, ng
mdximo, descumprimento de obrigacdo acessoria, e Jomals
poderiam ensejar a aplicacio da mulia qualificada, ainda mais
guando o contribuinte recollien os valores devidos com o
acréscimo da multa de 20% (vinte por cento), mesmo gue apos o
inicio do procedimento fiscal,

/) o dnus da prova da vcorvéncio do dolo é incumbéncia da
fiscalizagdo, que deveria aponiar a materialidade da conduta
supostanienie fraudulenta do contribuinte, Py

A



g a multa de 150% viela os principios da capacidade
contributiva, de vedugdo wo confisco, do iwe exercicio
profissional e da proibicio do Estado legislor de mode abusivo
ou imoderado,

fy) é intolerdvel a aplica¢do da toxa Selic, ou qualguer owtra taxa
superior a 1% ao més, a titulo de juros moroidrios, por
contrariar o art. 161 do CTN e a Constituicdo Federal Além
disso. a wiilizagdo da taxa Selic como juros de mora tainbént
desborda os principios constitucionais du  legalidade, da
anterioridade, da indelegubilidade de competéncia wributdria, e
da seguranga juridica,

i} pede ainda que todos vs mutos de infracido (IRRF, CSLL, PIS ¢
Cofins) lavrados contra si, na mesma data, e decorrentes dos
mesmos pressupostos faticos, sejam julgados juntamente.

DA DECISAO DA DRF

Apos analisar a matéria, os Membros da 3" Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Salvador/BA, acordaram, por unanimidade de votos, em julgar
procedente o lancamento, nos termos do Acérdédo DRI/SDR n°15-14.766, de 03 de janeiro de
2008, fls 883/888, em decisho assim ementada:

"RECOLHIMENTOS.  COMPENSACOES.  FALTA  DE
ESPONTANEIDADE

O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito
passivo em relagdo aos atos anteriores, razdo pela qual os
recolhimentos e compensa¢des relativos «os perfodos de
apuracdo  sob  fiscalizagdo, realizados apds o inicio do
procedimento fiscal, ndo influenciam o langamento de oficio dos
valores devidos

INCONSTITUCIONALIDADE OU ILEGALIDADE. LEI OU
ATO  NORMAIIVO.  ARGUICAO — APRECIACAO
COMPETENCIA

A apreciagdo e declaragio de inconstitucionalidade ou
ilegalidade de lei ou ato normativo é prerrogativa reservada ao
Poder Judicidario, sendo vedada sua apreciagéo pela autoridade
administrativa em respeito wos principios da legalidade e da
independéncia dos Poderes

IRRF LANCAMENTO

E cabivel lancamento fiscal para a constituicdo de crédito
iributdrio relativo IRRF efetivamente retido, mas ndo declarade
em DCTEF nem recolhido ou compensado antes de iniciada a
agdo fiscal

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA

Verificada pelo agente fiscal que a contribuinte incorren em wna
oinissdo dolosa tendente a impedir ou retardar, total ou
parcialmente, o conhecimento por parte da auioridade
fazenddria, da ocorréncia do futo gerudor da c,?brigng:c?(@g
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ributdria principal, é obrigatoria a aplicagio da penalidude
gualificada, nos termos da lei

JUROS DE MORA. TAXA SELIC

A utilizagdo do taxa SELIC parva o cilenlo dos juros de mora
decorre de lei, devendo ser observada pela autoridade Jiscal no
ltangamento de oficio.

Langamento Procedente

Tendo em vista o Acordiio supra, que concluiu pelo aproveitamento dos
pagamentos ndo realizados espontaneamente, o Servico de Controle e Acompanhamento
Tributério — SECAT emitiu em 11/02/2008, a Informaciio DRF/SRD/SECAT n 0108/2008 ¢
ajustou o valor dos créditos tributarios apds os pagamentos

DO RECURSO VOLUNTARIO

O impugnante foi cientificado dessa decisio em 24 de Janeiro de 2008,
("AR” fl. 892) e, com ela ndo se conformando, interpds tempestivamente o Recurso Voluntario
de fls. 918/957, utilizando-se dos mesmos fatos e fundamentos legais da peca impugnatoria.

E o Relatorio

Voto

Conselheira Rayana Alves de Oliveira Franca, Relatora
O recurso preenche as condigdes de admissibilidade. Dele conheco.

Nao ha argiiicio de prelimtinar.

JULGAMENTC EM CONJUNTO DOS AUTOS DE INFRACAQ

Em seu recurso, a contribuinte requer que os autos de infraciio referente a
IRRF, PIS, COFINS e CSLL que foram apurados de forma semelhante, sejam julgados em
conjunio.

No entanio, a competéncia deste Colegiado ¢ especializada por matéria,
conforme estabelece o seu Regimento Interno, aprovado pela Portaria MF n° 256, de 22 de
Junho de 2009 que determina:

DA COMPETENCIA PARA O JULGAMENTO DOS RECURSOS

Art. 1° Compete aos érgios julgadores do CARF o julgamento de recursos de
oficio e veluntdrios de decisdo de primeira insidncia, bem como os recursos de
natureza especial, que versem sobre tibutos administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil S
(T
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Pardgrafo tmico As Segdes serdo especializadas por matéria, na forma dos
arts. 2%a 4° Segdo |

Das Secaes de Julgamento

Art 2° A Primeira Secdo cabe processar e julgar recursos de oficio e
volunidrio de decisdo de primeiva instancia que versem sobre aplicacdo da
legisiagao de

I Imposta sobre a Renda das Pessouas Juridicas (IRPJ),

H Contribuicao Social sobre o Lucro Liguido (CSLL),

W - imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF), quando se tratar de
antecipagcdo do IRPJ, ()

Art 3° 4 Segunda Seciio cabe processar e julgar recirsos de aoficio ¢
voluntdrio de decisdo de primeira instdncia que versem sobre aplicagdo da
legislagdo de-

I Impasta sobre a Renda de Pessoa Fisica (IRPF),

Il Imposio de Renda Retido na Fonte (IRRF), ()

Art 4° 4 Terceira Secdo cabe processar e julgar recursos de aficio e
voluntario de decisdo de primeira instdncia que versem sobre aplicagio da
fegislucdo de
I ~-Contribuicdo para o PIS/PASEP e Contribuigio para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINS), inclusive as incidentes na importacdo de bens e
servicos, { )" (Grifei)

No mesmo sentido, 0 Regimento Interno do extinto Conselho de Contribuintes,

aprovado pela Portaria MF n® 147, de 25.07.2007, também ja determinava a competéncia de
julgamento por maténa.

Desta forma, por for¢ca de competéncia regimental e tratando-se os autos de
infracfio lancados de tributos distintos, nfio ha como atender o pleito do contribuinte, ficando a
cargo da analise deste colegiado preponderantemente as questdes relativas a dentincia
espontdnea e a multa qualificada

DENUNCIA EXPONTANEA

Primeiramente deve ser analisada a espontaneidade da contribuinte que apds
miciado o procedimento de fiscalizagfio, retificou as DCTFs relativas ao periodo fiscalizado,
inclusive pagando e/ou compensando os valores devidos. Por determinacfio da decisio de
primeira instncia estes valores pagos e/ou compensados ja foram descontados do valor
lancado, inclusive com a reduciio de 30% (cingiienta por cento) sobre o valor da muita
apiicada,[ restando ainda a analise da aplicagfo da multa de mora e da correcdo monetaria nos
termos do art. 44, [I e art. 61 §3°da Lei n® 9.430/1996 respectivamente.

! Conforme beneficio previsto no art.”.6% da
n 11 941/2009;
“Art. 67 Ao sujeito passivo que, notificado, efetuar o pagamento, a compensaghio ou o parcelamento dos tributos
admimstrados pela Secretaria da Receila Federal do Brasil, inclusive das contribuicdes sociais previstas nas
aiineas «, & ¢ ¢ do paragrafo unico do art. i1 da Lei n®8.212, de 24 de julho de 1991, das contribuicdes instituidas
a titulo de substituigio ¢ das coniribuigdes devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos, sera
concedide redugdo da multa de lancamento de oficio nos seguintes percentuais:

I - 50% (cinguenta por cento), se for efetuado o pagamento ou a compensacdo no prazo de 30 (trinta) dias,,\(
contada da data em que o sujeito passivo foi notificado do lancamento;” K—Q‘jﬁ

6

i n® 8218, de 29 deagosto. de 1991, alterado pela Lei




Processo n® 10580 009127/2007-49
Actrdion © 2201.00.440

52-C271

Fl 4

O Cddigo Tributdrio Nacional ¢ preciso ao prever:

YArr 138 A responsabilidade & excluida pela demmicia
espontanea  da infragdo, acompanhada, se for o case. do
pagamenta do tributo devido e dos juras de mora, ou de depdsito
da importincio  arbitrada  pela  auoridade  adiminisuarive.
quando o montante do tributo dependa de apracdo.

Pardgrafo unico Nie se considera espontinea a dentiucia
apresentada apds o inicie de  qualguer procedinento
administrativo ou medida de fiscalizucio, relacionados com o
infragdo.” (grifei)

Ou seja, apds iniciada a fiscalizacio o pagamento deixa de ser espontineo ¢
deve ser pago acompanhado da multa de oficio e juros de mora. Inclusive este é o
entendimento pacifico deste colegiado:

- DENUNCIA ESPONTANEA - OBRIGACAO PRINCIPAL E
ACESSORIA - O ot 138

do CTN ndo wraz distingdo entre mulic COMmpensaioria ou
punitiva, razde porque o instituto da

dentincia espontdnea aplica-se indistintamente, bastando que o
contribuinie aja anteriormente o fiscalizag¢do. De outre lado, o
aposio “se for o case”, inserido no dispositivo, evidencia que «
norma abrange obrigagées principais e acessérias (Ac.
CSRE/01-3.329/01 - DO 23/10/02).

MULTA DE OFICIO - Apés o inicio do procedimento fiscal, hd a perda
da espomaneidade do sujeito passivo, de modo gtie o crédito tributdrio
apurado serd acrescido da multa de oficio. de acordo com o art. 44 da
Lei n" 9430/96. Se o percemual da multa aplicada estd em
consondncia com a legislagio vigenie, nio cabe a esfera administraziva
afastar a sua aplicagdo. Nesse seitido, foi publicada a Stmda n” 02 do
Primeiro Conselho de Contribuintes. segundo gual "0 Primeiro
Conselho de Contribuintes ndo ¢ competente para se pronunciar sobre
a inconstitucionalidade de lei tribwtéria”. SELIC - Conforme Svimula 1°
CCn" 4, o parti de 1" de abril de 1995, oy Juros moratorios inciclentes
sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da Receita
Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial
do Sistema Especial de Liguidagio e Custodia - SELIC para tirles
Jederais

Recurso Voluntirio Negado (Acérdde 101-96782, Rel: Alexandre
Andrade Lima da Fonte Fillio, em 30/05/2008)

MULTA  DE  LANCAMENTO DE OFICIO - INICIO DO
PROCEDIMENTO FISCAL - RECOLHIMENTO FORA DO PRAZO -
PERDA DA ESPONTANEIDADE - Para ser espontdneo, serd preciso
gue, em rvelagio dquela infragdo, ndo se haju iniciado gqualguer
procedimento fiscal previsto no art 7° do Decreto n® 70.235/72 -
Processo Administrativo Fiscal Assim. exclui-se a espontaneidade do
contribuinte apds v inicio do procedimento fiscal mediante intimagdo
para presiar esclarecimentos relativos ao recolhimento de imposto,
sendo correta a exigéneia de mulia de aficio, incidente sobre tribrio .
recolhido apady o inicio da agdo fiscal \/ﬁ Qj”ﬂ



DCTF

RECOLHIMENTOS EFETUADOS APOS O INICIO DA ACAO
FISCAL - O recolhimento de valores referentes a0 imposto sobre a
renda apos o Inicio da wgdo fiscal ndo é capaz de inibir o langamenio,
pois estava o comribuinte com o sua espontaneidade  excluida
conforme determing o art 70§ 1 do Dec n” 70233, de 1972
(Acdrdao  106-14239, Rel: Ana Neyle Olimpio Holanda, cm
20/10/2004)

Porlanto, tratando-se de entendimento amplamente pacificado nas esferas
administrativa ¢ judicial, adoto a mesma orientacio jurisprudencial, no aplicando ao caso em
tela o beneficic da dentincia espontinea

MULTA QUALIFICADA

O contribuinte no seu recurso alega que os valores retidos nio constaram das

tempestivamente declarados através de DIRF

originalmente entregues por erro de preenchimento, mas tais valores foram

Nio obstante foi aplicada a multa oficio qualificada de 150%, prevista no art
44, inciso 1, da Lei n® 9430, de 1996, concomitante com o art. 71 da Lei n® 4.502/ 1964, assim
justificada no Termo de Verificacio Fiscal (fls 21):

“houve evidente intuito de sonegagdo por parte do contribuinte
emn epigrafe, quando visou impedir a ocorréncia do fato gerador
da obrigagio wibutaria principal, wma ver que a luz dos
elementos demonstrados  acima, em especial o fato do
coniribuinte ter langado as retengdes dos mencionados impostos
nas comas respectivas do livro Rozdo e Didrio, as fls 43/274,
quer dizer, confirmando o pagamento o terceiros e a respeciiva
retengdo, e ndo, lemporaneamente, (é-los declarado e/ou
recolhido, consoamte DCTFs, originais zeradas e suas
respectivas retificagbes, as fls 307/633, beni como PER/DCOMP,
as fls. 196/267, ambas reconhecendo os valores apurados pela

fiscalizagdo, contudo recepecionadas, posteriormente a presenga

do agente fiscal "

A DRI/SALVADOR/BA fundamenta a decisdo de manter

base na seguinte conclusio:

“Quanto & alegagdo de gue ndo foi comprovade o dolo do
comtribuinte ou qualquer conduta fraudulenta tendente a sonegar
o tributo, constata-se que no auto de infragdo foram expostos
claramente os motivos gue levaram a fiscalizagdo qualificar a
multa de oficio aplicada. Primeiro, foi circunstanciado que o
contribuinte tinha pleno conhecimento de ser devedor do tributo,
o gque estava comprovado pela contabilizagio destes valores a
recolher nos livros Didrio e Razdo. Na segiiéncia, foi apontada a
conduta tendemte a impedir ou retardor o conhecimento por
parte da autoridade fazendaria da ocorréncia do fato gerador da
obrigacdo tributdria principal, que foi « entregn de DCTF
originais zeradas, que somenie foram retificadas apos o inicio da
agdo fiscal

As alegacbes de que tinha ocorrido ervo no preenchimento das
veferidas DCTF, ou de que o descrmprimento de wma obrigagdo

a exigéncia com

N
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wcessoria ndo demonsiraria o conduta dolosa contribuinte. néo
poden ser acollidas, pory ndo se trata de um futo isolado, mas
s vina pratica reiterada do congribuinte ent diversos periodos
de apuragaes dos anos calenddrios de 2006 e 2007 Desia formao,
a fiscalizagdo capitulon corretamente a conduta do conribuinte
ot Thda Lei nv4 502, de 1964

Com a devida vénia, divirjo dos entendimentos acima ventilados. O evidente
intuito de fraude ndo sc presume Deve ser caracterizada com a vinculagfio direta entre suas
agtes e o resultado pretendido, no caso, acobertar a ocorréncia do faio gerador I preciso,
porfanto, que as a¢Oes apontadas como fraudulentas guardem relacdo direta com a infracdo que
ensejou a formalizaciio da exigéneia

Ora, no caso, nio se vé essa vinculacio Inclusive porque, as auvtoridades
fiscalizadoras (ém outros meios de verificar o correto recothimento do tributo  pelo
contribuinte: Declaraclio DIPJ, cruzamento das informacg@es da DIRF e os Darfs. Nio é porgue
as informagdes prestadas na DCTF nfo estio corretas que o fisco ndo terd como apurar os
impostos devidos, inclusive porque os mesmos estavam lancados na contabilidade e declarados
em DIRF

Assim, em conclusio, entendo que ndo estio presentes, no caso, as condi¢des
para a qualificacdo da multa que deve ser reduzida para o percentual de 75%.

INCONSTITUCIONALIDADE DA MULTA DE OFICIO

No que se refere a suposta inconstitucionalidade da multa de oficio, bem
como seu carater confiscatério, ja é posiciio sumulada deste 17 Conselho de gue nao compete a
autoridade administrativa de qualquer instdncia o exame da legalidade/constitucionalidade da
legislacdo tributaria, tarefa exclusiva do poder judiciario:

“Q Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para
se promumnciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributéria '
(Stumula 1°CCn° 3)

TAXA SELIC

Por fim, quanto 4 improcedéncia da aplicagio da taxa Selic, como juros de
mora, estd também ja ¢ matéria objeto de sumula deste Conselho, o que dispensa maiores
consideracdes a respeito Trata-se da Sumula n® 4 do 1° CC, a seguir reproduzida:

“JUROS DE MORA - TAXA SELIC - INCIDENCIA - A partir de

I"de abril de 1993, os juros moratérios incidentes sobre débitos

tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sio

devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do

Sistema Especial de Liguidacdo e Custddia - SELIC para tituios

federas” (Swmula 1°CCn" 4) N
Qg’a\\



Diante do exposto, voto no sentide de DAR provimento PARCIAL ao
recurso para reduzir a multa de oficio para 75%.

/’ - N .
Hosan o libushe 0% mn e
ayax?ﬁg

Alves de Oliveira Franca
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA CAMARA DA SEGUNDA SECAQ DE JULGAMENTO

Pracesso n® 10580.009127/2007-49
Recurso n%: 1606 296

TERMO DFE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento Intemo do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n° 256, de
22 de jurtho de 2009, intime-se o {a) Senhor (a) Procurador (a) Representante da Fazenda
Nacional, credenciado junto & Segunda Cimara da Segunda Secfio, a tomar ciéncia do

Acdrdio n° 2201-00.440.

Brasilia/DF, 28 de ogtubz":é de 2010,
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EVELINE COELHO DE MELO HOMAR
Chefe da Secretaria
Segunda Cimara da Segunda Sec¢io

Ciente, com a observacio abaixo:

{...) Apenas com ciéncia
(.. ) Com Recurso Especial

(.. .) Com Embargos de Declaracio

Data da ciéncia; / /

Procurador(a) da Fazenda Nacional



