ELO
MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 10580/010.261/89-68

Sessdo d.l4 de dezerbro de IBL ACORDAO N9l§.3;l3_..2.89

Recurso n®: 100,619 - IRPJ EXS: DE 1985 a 1988
Recorrsnte: REFRIGERANTES DA BAHIA S/A.

Recorrida ©:  DRF EM SALVADOR - BA

IRPJ — NULIDADE DA DECISAO SINGULAR - A avalia
cao contraditorla a que alude o art. 148 . do
CTN na@o suprime o poder discricionirio da auto
ridadé preparadora de indferir os pedidos de
diligéncias ou per1c1as formulados pelo contri
buinteé guando julga-los prescindiveis nem o in.
deferimento caracteriza cerceamento do direito
de defesa, quando a peca basica, amparada em
minuciosos demonstrativos, evidencia com c¢lare
za Os criteérios empregados para atribuicao de
valores aos bens, serv1cos ou negocios objeto
do langamento de oficio, especialmente quando
na 1mpugnacao o reclamante nao aponta nenhum
vicio, falha ou deficiéncia de que possam es
tar eivado os levantaméntos e apuracoes efetua
dos gue possam ensejar duvida razoavel quanto
aos critéerios empregados.

PEDIDO DE DILIGENCIA OU PERICIA - .Ressalvadas
as hipoteses em que circunstancias novas . sur
jam no processo, os pedidos de diligéncias ou
per1C1as devem ser formulados na fase 1mpugna—
toria, sob pena de preclusdo do direito previs
to nos art. 16 e 17 do Decreto n® 70235/72.Sao
prescindiveis as pericias e diligéncias reque-
ridas quando, encontrando-se os fatos minucio-
samente descritos na peg¢a basica, o contribuin
te nao indica os pontos de discordancia ..: nem
formula os quesitos que pretende seéjam objeto
de revisio e andlise pelos peritos ou por ser
vidor designado para tal tarefa.

OMISSAO DE RECEITA - OMISSAO DE COMPRA - prova
da pela Fiscaliza¢ao a omissao de registros de
compras, a partir do exame da escrituracao co-
mercial e fiscal do sujeito passivo, presume-
se que a aquisicao foi paga com recursos prove
nientes de receita tributavel igualmente omi=
tida, mantidos & margem da escrlturacao em va
lor equivalente ao das compras nao escrit -
das.
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DESPESAS OPERACIONAIS -~ BAIXA DE VASILHAMES E EM~
BALAGENS - S5ac indedutiveis na determinagac 4o 1u
cro real os lancamentos em conta diferencial, de
baixas de vasilhames e embalagens quando o contri
buinte ndo obtém &xito em comprovar os registros
contabeis nem esclarecer os critérios e controles
internos existentes para justifica-los.

OMISSAO DE RECEITA - DIFERENCAS DE ESTOQUE - Tan-
to as faltas como oS excessos de itens de .esto-
gue, apurados pela Fiscalizagao através de levan-
tamentos efetuados e que nao se encontram consig
nados na escrituragac autorizan a presuncao de
omissdo de receita.

DEVOLUQAO DE VENDAS « Procede o lancamento de de
volugao de mercadorias quando o contribuinte néoc
obtém éxito em comprovar, com documentos hébeis e
idoneos, o lang¢amento contabil correspondente a
anulagao das vendas efetuadas anteriormente.

CORRECAO MONETARIA DE BENS DO IMOBILIZADO - VASI-
LHAMES E EMBALAGENS - Os vasilhames e embalagens
destinados a exploragao do objeto social, ou a ma-
nutencdo das atividades da pessoa juridica, quer
em estoque, quer em poder de terceiros, devem f£i
gurar no ativo imobilizado, sujeitam-se a conre
cao monetaria das demonstracoes financeiras, mas
nao a depreciacao, _por ndo estarem sujeitos a des
gaste pelo usc, agdo do tempo ou cobsclescéncia.

GASTOS COM LETREIROS E LUMINOSOS - Os gastos com
letreiros e luminosos doados a clientes naoc se su
jeitam a registro em conta do imobilizado. Os es
clarecimentos prestados pelo contribuinte a esse
respeito 80 poderido ser 1mpugnados pelos lancado
res com elemento seguro de prova ou indicio ve-
emente de falsidade ou inexatidao, nos termos do
art, 678, § 2¢ do RIR/80.

LUCRO NA ALIENACXO DE IMOVEIS - EXCLUSAD PREVISTA
NO DL NP 1892/81 - Descabido o langamento com fun
damento no DL 1892/81 quando a alienacdo do imd-
vel ocorreu no ano de 1986,

DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS - . Caracteriza
distribui¢ao disfarcgada de lucros o empréstlmo a
pessoa ligada se, na data da operacao a pessoa ju
ridica possula lucros acumulados ou reservas de
lucros, exceto a legal,

EMPRESTIMOS A COLIGADAS - No caso de empréstimo
efetuados a sociedades coligadas a pessoa juridi
ca deverad reconhecer, na determinacéo do .. rea
pelo menos, a quantia equivalente & variagao
valor nomlnal da ORTN/OTN. A hipdtese prevista
art. 21 do DL 2065/83 ni3c se confunde com o in
tuto da distribuicdo disfarcada de lucros.
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DESPESAS OPERACIONAIS - Sao indedutiveis do lucro
ligquido, para efeito de déeterminar o lucro real,
as despesas nao comprovadas e nao necessarias a
atividade da empresa ou d manutengao da respecti
va fonte produtora. -

- Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por REFRIGERANTES DA BAHIA S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de vétos, rejeitar a pre
liminar suscitada, indeferir os pedidos de realizac3o de diligén-
cias e pericias e, no mérito, dar provimento parciai ao  recurso
para excluir da tributagdo as importancias arrocladas nos itens 13
(treze) 14 (quatorze) e iS (quinze) éo auto de infracgao, nos ter
mos do relatdrio e voto gue passam a integrar © preseﬁte julgado.

Sala das Sessdes, em 14 de dezembro de 1992

‘-~ PRESIDENTE

E ARRUDA - RELATOR

- PROCURADOR DA FAZEN
VISTO EM DA NACIONAL

SESSA0 DE:

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conse-
lheiros: Victor Luis de Salles Freire, Maria de Fatima Pessoa de
Mello Cartaxo, Sonia Nacinovic, Paulo Affonseca de Barros Faria
Junior, Dicler de Assungao,e Joﬁo Aprigio Bizerra (Suplente).

imprenea Naclonal -
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RECORRENTE: REFRIGERANTES DA BAHIA S/A.

RELATORIO

REFRIGERANTES DA BAMHIA S.A., pessoa juridica inscrita
no CGC sob o n 15.105.851/0001~74, com domicilio tributdric em
Simdes Filho (BA), inconformada com a decisdo proferida em primeirg
instancia, interpfe, com fundamento nho artige 33 do Decreto n
70235/72, recurso voluntédrio com o fito de obter sua reforma.

A exigéncia fiscal em aprego tem origem no auto de
infragcdo de fls.40/46, mediante o qual foi constituido de oficio,
em 19/12/89, crédito tributdrio no montante de 6.452.426,36 BTNF,
nele computados os juros de mora e a multa de 50% prevista no artigo
728, inciso II1 do RIR/80, correspondente ao imposto sobre a renda
devido pela pessoa juridica nos pericdos-base de 1983 a 1987.

Consoante os fatos descritos na pega vestibular da
autuaglo, instruida com o Termo de Verificaclio Fiscal de fls. &/39,
imputou-se a aAuditada o cometimento das seguintes infragdes, que
remanescem do lancamento origindrio:

Al item DESCRICAD DO FATO

2 omissdo de receita decorrente de gxfgrgngamﬁumagqr de

et rnp A3

compras.. para...industriaslizacdo apurada e declarada.
caracterizando falta de contabilizacdo de compras,
conforme itens 4 e 5 do TVF;

3 apropriagio indevida de custo decorrente de diferenca_ a

mener...entre  compras  para  Industriallzacdo apurads e
declarada conforme itens 4 e 5 do TVF;

4 omissdo de receita decorrente de diferencga. a malior _de

compras. para comercislizacSo_ apuyrada e & _declarada,
caracterizando falta de contabilizacio de compras,

conforme itens 4 e 4 do TvF;

5 dglosa de despesa/custo decorrente de baixas

. aris .4 ----—--

vasilhames/embalagens ndo comprovadas, conforme item 8 ¢0
TVE;
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10

11

12

13

14

15

16

17

z

omissdo de receita decorrente de diferenca a maior no
estogque apurado entre o declarado de refrigerantes em
garrafa, conforme itens 9 a 11 do TVF (apuragido em
31/12/87), de acordo com & descrigio por produto efetuada;

omissdo de receita decorrente de diferenga_a _menor. no
estoque aourado entre o declarado de refrigerantes em
garrafa, conforme itens 9 a 11 do TVYF (apuragdo em
31/12/87), relativa a produtos diversos dos que constituam

objeto do item anterior;

omissdo de receita decorrente de diferenca a maior entre

o estoque apurade e o declarado de caixa de 1/2 litro de

T asan % Ve e e Bt T e T Y Jrea 0

aqua mineral com 24 unidades, conforme itens 9 e 17 do TVF

(apuragfio em 31/12/87);

omissdo de receita decorrente de diferenga a menor entre
o.estoque apurado e o declarado de congeladores/freezers,
conforme itens 9 e 18 do TVF (apurag¢lo em 31/12/87);

omissdo de receita decorrente de diferenga a _maior_ entre
o_estoque apurado e o declarado de refrigerantes em lata,
conforme item 9 do TVF, acondicionados em caixas (apuracio
em 31/12/87):

omissdo de receita caracterizada por omissédo de gaida, de
580 unidades de gongelsdores/freezers, conforme item 23
do TVF, em setembro /87;

omissdo de receita de correcdo monetdria decorrente da ndo
imobilizacdo de _ vasilhames/embalagens.. _.gue. . fToram
escriturados no ative circulante, conforme item 24 do TVF;

dlosa. .. .de despesa/custo  com __ aquisicido de

os/acrilicos que deveriam ser imebllizades e foram
escriturados como despesa/custo, conforme item 25 do TVF;

omissdo de receita de correcio monetdria decorrente da nio
imobilizagdo luminosos/acrilicos que foram escriturados
como. despesa/cu

$to, conforme item 25 do TVF;

exclusio indevida de lucro imobilidrio do lucro liquido,
para. apuracio do lucro real de 1987, 1lucro advindo. da
venda da antiga fdbrica da empresa, em 22/12/86, conforme
item 26 do TVF;:

despesa indevida de corregio monetdria do patrimdnio
lignido decorrente de_empréstimes. concedidos. . a.pessoas
ligadas, enquanto a empresa possuia lucros
acumulados/reservas de lucro, caracterizando distribuicio
disfarcada de lucro, conforme itens 27 e 28 do TVF;

adicldo ao lucro liquido do exercicio, para apurac¢do do
lucro real, das variacoes monetdrias ativas decorrentes
de empréstimos concedidos is empresas coligadas, conforme
item 29 do TVF; 4
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i8 glosa_de despesas ndo comprovadas por documentacdo, bem
como ndo necesséria 4 atividade da empresa, conforme item

30 do TVF;
19 omissfo de receita decorrente de autuacio do Fisco .da

Bahia, conforme item 31 do TVF.

Instaurando a Tfase litigiosa do processo, a
Contribuinte apresentou, em 01/02/90, apos prorroga¢io de prazo para
impugnagdo concedida pelo despacho de fls. 80, proferido pela Chefe
da DIYAR/ORF/Salvador, sem indicagd3o de delegagdo de competéncia
para praticar tal ato, a impugnacio de fls. 81/102, aduzindo as
razdes de fato e de direito com dque pretendeu elidir o feito,
requerendo pericia em relagdo sos itens 2, 3, 4, 5 e 18 do auto de
infragdo, indicando seu perito, mas sem formular os quesitos qgue
pretendia fossem respondidos.

Ouvidogo autor do procedimento fiscal, na forma do
artigo 19 do Decreto n 70235/72, este se pronunciou pela informacgdo
de fls. 96/102, propugnando pela manhutengdio do feito quanto aos
itens em tela.

Pela decisdo n9 139/91, de fls. 113/123, o Delegado
da Receita Federal em Salvador indeferiu & impugnacdo apresentada
contra os topicos acima descritos, nos sequintes termos assim
resumidos em ementa:

"PEDIDO DE PERICIA - A pericia serd realizada quando
nido se dispuser de prova documental para se demonstrar
umn fate ou quando se deseja esclarecer elementos de
fato wsobre o3 quais restem ddvidas. Preliminar
rejeitada.

COMPROVACAQD DE DESPESAS/CUSTOS -~ Mantém—se a tributagdo
quahndo a apropriagiio das quantias ndo estiver apcoiada
em documentacdio hdbil.

OMISSAQ DE RECEITAS - INSUMOS PROPORCIOCNAIS -
Constatado que 0 insumo faz parte do processo produtivo
como parte integrante do produto final, as suas faltas
ou excessos refletem diretamente no estoque do produto
final.

Diferencas de estoques ndo devidamente justificadas
configuram omissdo de receita.

OMISSAO DE RECEITA DE CORRECAD MONETARFA -& passivel
de tributagio a receita de correcdo monetaria
proveniente de bem do ativo permanente classificado
indevidamente no circulante.

VALORES ATIVAVEIS - £ 1licita a glosa da despesa
referente a bem que deveria ser classificado no Ativo
Permanente, bem como é devida receita de corregio
monetdria paertinente ao referido bemn.

ALTENAGCAD DE IMOVEL COM ISENCAO - Ndo atendidos os
requisitos previstos no Decreto-lei 1.892/81. ndo ha
direito ao beneficio fiscal previsto nesse diplo
legal.



seavico rusuco reoena.. . PROCESSO N@ 10580/010.261/89-68

Acdrdio n9 103-13.289 4

EXCESSO DE DESPESA DE CORRECAC MONETARIA -« NO caso de
distribuicdo disfargada de lucros no negécio em que a
pessoa juridica empresta dinheiro a pessoca ligada se
na data do empréstimo possui lucres acumulados ou
reservas de lucros a importincia mutuada serd, para
efeito de correg¢3o monetdria do patriménio liquido,
deduzida dos lucros acumulados ou reservas de lucros.
EMPRESTIMOS A COLIGADAS -~ Nos negocios de mOtuo
contratados entre pessoas juridicas coligadas,
interligadas, controladoras e controladas, a mutuante
deve reconhecer, para efeito de determinar o lucro
real, pelo menos o wvalor correspondente & corregio
monetédria calculada segundo a variag&o.do valor da QTN,
sendo irrelevante a forma pela qual o empréstimo se
exteriorize.

OMISSAD DE - RECEITA -~ FISCO ESTADUAL -~ 0Os fatos
descritos em auto de infrag¢io estadual por conterem
declara¢gdes prestadas por Agentes do Poder Pablico
fazem fé publica e, assim, presumem-se verdadeiros até
prova em contrdrio que nd3c fol apresentada.

Cientificada do decisdrio em 19/04/91 (AR de fls.
131), interpds a Interessada, em 14/05/91, o recurso voluntdrio
de fls. 133/149, alegando, em sintese, que:

Como preliminar

1. a decisdo recorrida € nula por preterigdo do direito
de defesa decorrente do indeferimento dos pedidos de
pericia formulados, ja gue o artigo 148 do CTN, ndo
deixa a critério da autoridade lancadora opinar sobre
a realizagio ou ndo da diligéncia, mas,; ao contrdrio,
determina, taxativamente, que, existindo contestagdo
sobre o valor que serviu de base para o langamento por
parte do sujeito passivo, estando ele calculado em
elemantos indicidrios, impde-se a realizagdo de uma
avaliacgio contraditdria de modo & se estabelece o©
verdadeiro valor econdmico do fato gerador;

No. meérito
2. itens 2, 3 e 4 do auto de infragdo — difereng¢a no
registro de compras para industrializacdo

2.1. o0 reajuste dos custos no exercicio, fatalmente
importaria:

a) aumento do custo da mercadoria em estoque e redugdo
no ano subseqiente;

b) tributagdo dupla sobre a alegada omissdo de receitas
referida no item 1, cuja impugnag¢do fol acolhida na
primeira instincia, pois tributou-se como omissdo de
receita a omissdo de vendas e a omissdo de compras;
¢c) tributagfico do lucro sobre o resultado estimado na
venda da mercadoria e ndo sobre o lucro na alienacéo
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Z2.2. por outro lado, a omissdo de compras ndo importa
em rendimento tributavel, a ndo ser na medida em que
se supde omitidas as compras existam vendas no montante
das compras nio declaradas acrescidas dos custos de
fabricag@io ¢ da margem de lucro;

X. item 5 do auto de infrag¢do - baixas ndo comprovadas
de vasilhames/embalagens

3.1. 2 tributacio importa nio imposicdo de diferentes
critérios para o langamento jad que reconhece vdlidos
os langamentos dos registros exigidos pelo SINIEF, mas,
paralelamente, os despreza parcialmente para efeito de
efetuar a cobranga; s

3.2. além disso, 0 auto , no item subseqlente, pretende
que existam vendas apuradas por diferengas no estoque
de embalagens, ou seja, pelo mesmo fundamento referido
no item 8 do auto em questio, o que sd pode ser
elucidado por prova pericialg; *

4. itens 6. a 10 do auto de infragdo - omissdo de
receita decorrente de diferencas de sestoque de
embalagem

4.1. desta vez, embasa o langamento o fato de que a
diferenga <o estoque final de rolhas metdlicas importa
rnuma omissdo de venda dos produtos comercializados,
avaliados pelos critérios indicados no TvF; :
4.2. ja anteriormente se havia tributado a baixa por
perda de embalagens; agora, entendeu o autuante que a
perda mdxima de rolhas metdlicas seria de 2%, sem gue
de nenhum modo houvesse dado té¢nico fixando esta
percentagem;

4.3, assim, 86 a prova pericial pode ser utilizada como
forma de esclarecimento definitivo da nmatéria em
debate.

5. item 11 do auto de infragdo - omiss3do de saida de
580 unidades de congeladores//freezers

5.1. trata-se de devolucdo de compra de freezers da
marca Metalfrio, alegadamente sem comprovagdo, o que
se entende por omissio de vendas que somente poderia
ser apurada por prova pericial;

5.2. a saida original foi tributada e se anula a
devolugdo e, necessariamente, j& estaria o wvalor
incorporado ao item de omissdo de receita referido
anteriormente;

&. item 12 do auto de infragio -~ falta de corregio
monataria decorrente da n3o imobilizac3o de vasilhames
/embalagens, qup foram registrados no ativo circulante
6.1. 0 PN/CST n 90/76, assim como a jurisprudéncia do
Conselho de Contribuintes, traduzida no acérddo 103-
6992/85 recomendam a classificag8io dos gastos com tais
bens em conta de ativo circulantsae;

&.2. ainda que o auto de infragfo fosse procedente, &
evidente que mesmo contabilizados no permanente, o
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vasilhames estdo sujeitos a <quebtra e depreciacio
acelerada, decorrente das condi¢des de seu manuseio,
o que deveria ter sido considerado;

&.3. em outras palavras, teria existido apenas um
diferimento ne montante do imposto exigivel,
autorizando apenas a cobranca da mora pelo atraso no
pagamento.

7. itens 13 e 14 do auto de infra¢ic — contabilizac¢do
de luminosos como despesa

7.1. tais luminosos acrilicos s8o transferidos a bares,
restaurantes e similares, para efeitos promocionais e
tém gravado, ne préprio letreiro, o nome do
astabelecimento onde estdo instalados, representando
a entrega ao usuarioc uma perda definitiva para o
patrimdnio da suplicante, jad que ndo pode ser
aproveitado em qualquer outro estabelecimento ou
recuperado para a suplicante;

7.2. por outro lado, se fossem langados no ativo
permanente, seria forgoso entender que deveriam ser
integralmente depreciados ja que para a recorrente ndo
tém mais qualquer wvida til;

8. item 15 do auto de infragdo - exclusdo indevida do
Jucro imobiliirio advindo da venda da antiga fabrica
da empresa

8.1. o lan¢gamento se apoia na acusagdo de que a
recorrente teria deixado de atender as condigbes a qugq
se subordina o favor previsto no Decreto-lei n
1892/81, caracterizadas por:

a) ter pactuado pre¢o de venda do imével em dinheiro
e bens, e ndo apenas em dinheirog

b) ter deixado de constitulr uma reserva especifica que
postericormente seria capitalizada;

8.2. conforme escritura publica lavrada em 22/12/84,
o prego de venda fol representado por:

a) valores ja integralmente quitados a titulo de sinal
e principio de pagamento,

b) valor equivalente a duas promissdrias

&) o0 saldo mediante o preg¢o de construgio de obras
civis, j& executadas e aceitas e a serem edificadas.
8.%. as condi¢des estabelecidas pelo Decreto-lei em
tela sdo:

a) estar o imdvel registrado no ativo permanente desde
31/12/778,

b) que a venda tenha sido formalizada DQP instrumento
piblico até 3I1/12/82,

c) que o prego fosse fixado em dinheiro para quitagio
no prazo maximo de 3 anos a contar da venda;

#8.4. no caso, a controvérsia se instaura apenas sobre
o implemento da regra de pagamento do precgo;

8.5. no que se refere as notas promissodorias, tais
titulos ndo constituem preg¢o, mas sim garantia do seu
recebimento, tendo ho vencimento o pagamento se



senaco rumca sioese  PROCESSO N 10580/010.261/89-68
Acdrdio ne 103-13.289 7

efetuado em dinheiro, tal como determina o Decreto-lei
am questdo;

8.6. j& a clausula que detaermina parte do preco
representando obrigacdo de construir obras civis pode
ser interpretada de duas maneliras:

aj) como uma permutas;

b) como um pagamento da venda realizada;

8.7. em qualquer hipdotese, estar-se—-i cumprindo o
disposte no aludido ato legal, pois, sobre a
denominagdc genérica do contrato de compra e venda
estariam duas obrigagdes de natureza diversa: uma venda
propriamente dita e uma permuta;

8.8. no caso da venda, a contrapartida fol recebida em
moeda, justificando a isencdo prevista e, no que se
refere a permuta, ndo héd resgltade a apurar, em
obediéncia a4s normas do PNJ/JCST n 213/7%;

8.9. ainda que assim ndo fosse, e a transagio devesse
serr interpretada englobadamente como uma venda,
materializar-se-~iaga a isengdo, porque a parte do prego
representada por uma obrigacdo de fazer é sempre
exequivel em dinheiro por principio do Coédigo Civil de
que as obrigagdes de tal natureza nido sdo suscetiveis
de execugio especifica;

8.10. logo, a obrigagdo de construir € sempre uma
contraprestacgdo exigivel em dinheiro;

. itens 16 e 17 do auto de infracdo — distribuigido
disfargada de 1lucros por empréstimos concedidos a
pessoas ligadas e falta de adigdo ao lucro real da
corregio monetiria de empréstimos concedidos a empreasas
coligadas

9.1. em primeiro lugar, o criterio sdotado para
lancamentoe importa tributagdo dupla sobre a mesma
disponibilidade econdmica, ndo podendo ser tributada
a correcdo monetaria de empréstimos a pessoas ligadas
e, adicionalmente, considerar que este valor deve ser
novamente sujeito a imposte, na medida em que importa
numa diminuigio do patriménio liquido;

9.2. a contradigclo entre estes dois critérios €
avidente: a tributagdo da corrego monetiria
necessariamente faz aumentar ¢ resultado do exercicio
e, por conseqiléncia, elimina a alegada redu¢io do
patrimdnic liquido em que se baseia © auto por um
acréscimo nas contas de resultado no mesmo wvalor,
consoante jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes
que arrola; .

9.%. quanto a tributag¢do da corregdo monetdria ponderou
a suplicante que o entendimento objeto do agto dse
mostrava incompativel com as normas do PN/CST n 24/83,
na medida em gue a nova sistemdtica de tributagdo
prevista nos DL 2064 e 2065 86 toma em conta os
empréstimos posteriores e lucros ou reservas gerados
apds & data inicial de sua vigéncia, i.e., 20/10/83

ndo havendo nenhuma dessas arglicdes sido contestadyfs
na decisdo recorrida;
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10. item 18 do auto de infracio - despesas ndo
comprovadas por documentagdo e n3o necessarias A
atividade da empresa )

i0.1. nesse caso nd3o fol possivel conhecer da
impugnagdo porgue, como indicou a suplicante, o auto
de infragdo ndo discriminou sobre os documentos objeto
da glosa;

10.2. para tanto, a prova pericial era indispensavel:

Por derradeiro, pleitecou o julgamento da
improcedéncia do auto de Iinfracio, apds deferidas as diligéncias
requeridas

£ o relatdrio.

voTo

Congaelheiro tLUIZ HENRIGUE BARR0OS DE aAaRRUDA, Relator:

0 recurso é tempestivo, por 1issc deve ser
conhecido.

De inicio, impende examinar a preliminar suscitada
de nulidade da decisiio a_quo, por cerceamento do direito de
defesa, em virtude do indeferimento do pedido de pericia pela
autoridade monocrdtica.

Ampara & Recorrente seu apelo no raciocinio de
que, o artigo 148 do CTN, ao admitir avaliacdo contraditdéria do
valor arbitrado de bens, pela Fiscalizagdc, em circunstancias
como as presentes no casce em aprego, retira da autoridade
. administrativa o poder discriciondrio de indeferir pedido de
pericia, obrigando-az & determinar susa realizacio, em face do
questionamento, pelo autuado, dos critéricos adotados para fins
de langamento.

& esse respeito, penso que a Defendente Incorr
am equivoco na interpretagdo do aludido dispositivo legal.
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Com efeito, o referido artigo admite a avaliagdo
contraditéria nas fases administrativa ou judicial do processo,
ep sintonia com 0 principio constitucional preconizado no artigo
5, inciso LV da Carta Magna.

Isso ndo significa, porém, que a contradigio deva
se processgr sobre a forma de pericia regulada pelo artigo 18 do
Decreto n 70235/72, especialmente quando os critérios de
avaliagdo empregados pela autoridade langadora encontram-se
indubitavelmente explicitados na pecs biésica e nos termos e
demonstrativos que a Iinstruem, dos quals o contribuinte teve
conhecimento desde a lavratura do auto de infragio, como se deu
no caso vertente, podendo ser contrariados com facilidade, se
possivel, na prépria impugnagdo apresentada.

Os itens do auto de infragiio objeto do pedido de
pericia apresentado sdo os de nimero 2, 3, 4, 5 e 18.

0s trés primeiros decorrem de cotejo efetuade pela
auditoria fiscal entre os valores consignados no livro modelo 9
(Registro de fApuragdo do ICM) e os registrados nas declaragdes
de rendimsntos.

0 gquarto (item 3), refere-se a baixas ndo
comprovadas de vasilhames/embalagens, matéria que havia sido
objeto de indagagi3c n3c respondida no curso da agdo fiscal,
conforme item 5 da intimagio de fls. 3 e corresponde a valores
extraidos da proépria escrituracio comercial da empresa .

0 dltimo (item 18), consiste de glosa de despesas
ndo comprovadas, para os quais ¢ termo de verificagdo de fls. 16
especifica valores, contas e datas dos langamentos contdbeis.

Também com relagdo a easse caso a Reclamante havia
side intimada, anteriormente & lavratura do auto de infragdo,
para exibir a documentacdc comprobatéria das respectivas
despesas, mediante o termo de intimagfio de fls. 4, e nada disse
a respeito.

Em outras palavras, o direitc ao contraditério foil
assegurado & interessada em todos os momentos deste processs,
bastando~lhe apontar 03 pontos de discordidncia com os
levantamentos efetuados, 38 possivel, repetinos, caso
identificasse algum erro ngs apuragdes, como determina o artjgo
14, inciso IV do Decreto n 70235/72, verbis:

"art. 16. A impugnagdo mencionara:
I a 111 ~ omitidos;
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IV - as diligéncias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiguem.”

Assim, contudo, ndo procedeu a impugnante, que se
limitou a protestar por prova pericial, sem indicar os pontos de
discordancia com os cdlculos efetuados, nem formular os quesitos
que desejava fossem alcangados pelc exame, aspecto que, a rigor,
até mesmo descaracteriza o pedido como formulado, por auséncia
de requisito essencial para seu atendimento.

Rejeito, assim, a preliminar e entendo acertado
o tratamento dispensado & matéria pela autoridade dg primeira
instdncia, amparada no artigo 17, in fine do Decreto n 70235/72,

externada no seguinte excerto do aresto prolatado as fls. 120:

"No presente caso, a realizagc3io de pericia &
perfeitamente prescindivel, pois, além da indicagio dos
pontos de discordancia, nenhuma razio ou prova fol
trazida ao processo que a justifigquem."

As mesmas razdes ora esposadas me levam A
convicgdo de ser prescindivel a realizacdio de pericias ou
diligéncias reiteradas nesta fase do processo, uma vez que nada
foi adicionado & inicial que as justifiquem.

Ainda a propodsito do assunto, urge destacar que
a Recorrente, as fls. 139, trouxe & colagdo novos pedidos de
pericia, nfo formulados na etapa inaugural, desta feita, sobre
os itens & a 11 do auto de infracgio.

De plano, ... g¢gestaco que, nos termos dos
artigos 16 e 17 do Decreto n 70235/72, a propositura de
diligéncias ou pericias deve ocorrer no contexto da petigéo
impugnatéria, sob pena de preclusdo, somente se justificando tais
pedidos na etapa recursal se circunstincias novas aflorarem no
processo, aspecto ndo verificado neste caso.

OQutrossim, ainda gue assim ndo fosse, mais uma
vez, pelas razdes antes aduzidas em relacdo &s diligéncias ou
pericias solicitadas quanto a&aos itens ja apreciados, a
Contribuinte nada trouxe aos autos que justificasse contestar as
apuragdes e levantamentos efetuados pela fiscalizagdo, © que me
conduz A& convicgdo da prescindibilidade da medida, devendo,
assim, ser indeferida.

No mérito, as primeiras questdes contra as quais
se insurge a Postulante encontram-se descritas nos itens2 a 4 do

auto de infracgio. (ij?////,/
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Sd0 situagles em que a8 Fiscalizagdo spurou omissdo
de compras pela diferenga resultante do'confronto dos valores de
compras para industrializagdo e comercializaglo registrados na
escrituragdo fiscal do contribuinte (Livro Registro de Apuragio
do ICHM) com as compras indicadas nas declaracdes de rendimentos,
concluindo, assim, pela ocorréncia de omissdo de receitas.

Na petigdo recursal a Defendente ndo apontou
qualquer erroe nos demonstratives elaborados, restringindo-se
a alegar, 8penas, que o reajuste dos custos no exercicio importaria
aumento do custo da mercadoria em estoque & redugdio no ano
subseqgiiente, tributagido dupla sobre a omisslo de receitas apurada
neste item com a apurada no item 1 do auto de infragido o
exigéncila de imposte sobre o resultado estimado na venda da
maercadoria e ndo sobre o lucre na alienacgiioc.

aAfirmou, ainda, em adicdo que a omissiio de compras
ndo importa rendimento tributéavel, a nd3o ser na medida em que se
supde omissdes de vendas posteriores, quando os custos e a margem
de lucro. deverdo ser considerados.

O argumento de haver ocorrido exigéncia dual do
imposto sobre o mesmo fato apontado no item 1 da peca vestibular,
independentemente de seu conteddo, n3o pode prosperar, pois a
decisdo de primeira instincia excluiu da tributacio a matéria
tratada nagquele item.

Quanto a0 mais, pelo que se depreeande das razdes
de defesa expendidas, a propria apelante admite a diferenga
apontada, procurando apenas atenuar os efeitos tributarios do
fato, como se a irregularidade encontrada acarretasse postergacio
do pagamento do imposto cu implicasse na presunglio de venda
omitida dos bens adquiridos e ndo contabilizados.

A matéria tributada, contudo, € ocutra.

Nido se trata de presungiio de omissdo de receita
da venda ndo escriturada dos bens cuja compra ndc foi
.contabilizada, o que seria um procedimento complemnentar plausivel
desde que, ai sim, fosse tomado como base de cdlculo a margem de
lucro estimada.

0 dque se cuida nesses j{tens € de omissdo de
receita fundada no raciocinio de que, se a empresa adquiriu
insumos e mercadorias para revenda sem registrar esses fatos em
sua escrituracido comercial, & porque os recursos filnanceiros
utilizados para os pagamentos dessas operagbes tiveram origem em

(2
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receitas auferidas anteriormente, mantidas & margem da
escrituragdo, em valor equivalente Aas compras ocultadas.

Tal silogismo, coincidente com a remansosa
Jurisprudéncia desse Conselho, em nada foi abalado pelos
argumentos aduzidos pelo que nego provimento 40 recurss no
particular, d

0 item 5 do auto de infracdo, também contestado,
refere-~se a glosa de lancamentos de despesas comvasilhames e
embalagens ndo comprovadas.

Como assinalado acima, no curso da agdo fiscal a
auditoria intimou a Fiscalizada, pelo termo de fls. 3, a:

"85} Esclarecer quais os critérios utilizados para a
baixa de vasilhames {garrafas) e embalagens
(engradados), mencicnando o valor tomado como base para
a baixa:

&) apresentar provas das perdas e quebras de vasilhames
e embalagens.”

Em resposta, a Recorrente ofereceuy apenas o
siléncio, da mesma forma como age agora, nesta peticio, conduta
que autoriza o langamento de oficio, com fulcro no artigo 149,
inciso III do CTN.

ademais, é inverossimil que uma empresa do porte
da Autuada ndo seja capaz de esclarecer os critérios que utiliza
para baixa desses bens, estando plenamente justificada a
exigéncia. ' ‘

No tocante ao enfrentamento dos itens &6 & 10
(diferencas a maior ou a menor de itens do estoque), 0 recurso
nio merece melhor sorte e o pedido de pericia, como esclarecido,
revela~se intempestivo e desnecessario.

0Os elementos aproveitados pelo Fisco para amparar
o langamento encontram-se minudentemente descritos no termo de
verificacdo e nos demonstrativos que instruem o auto de infragéo,
elaborados a partir das informacdes extraidas da contabilidade
<da Suplicante contidas nos livros de Registro de Inventdrio & nos
relatdérios denominados “"Listagem Analitica de Movimento - CEE -
10" e “"Yendas por Areas de Distribuigdo - Caixas Fisicas -
Consolidado”, além das listagens de preg¢os aprovadas pelo CIP.
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Ds levantamentos realizados demonstraram que os
livros de Registro de Inventdrio, escriturados ao fipal do
periodo-base de 1987, indicavam, dependendo do produto
considerado, faltas ou excessos de bens em relagio & movimentagdo
havida durante o ano.

As faltas foram consideradas vendas sem
escrituragcdo e, o©0s excessos, compras nfo contabilizadas,
caracterizando, tanto uma quanto a outra situaces omissio de
receita.

Para determinacgio das diferengas de refrigerantes
em garrafas, a apura¢cio se processou através da contagem fisica
das rolhas metdlicas e, quanto a dgua mineral, refrigerantes em
latas e congeladores/freezers, diretamente por produto final.

Na projec¢io referente aos produtos engarrafados
a partir das rolhas metdlicas, a Fiscalizagdo computou perda de
2%.

A Requerente contestou esse porcentuzl, mas ndo
foil capaz de indicar outro, de modo a estabelecer o contraditorlo
que justificasse prova pericial.

Y
Com efeito, o artigo 678, 8 2 do RIR/8B0O,
estabelece:

*

"g 2% - 0s esclarecimentos prestados sé poderfio ser
impugnados pelos langadores com elemento seguro de
prova ou indicio veemente de falsidade ou inexatidio.”

0 contribuinte, todavia, nada esclareceu sobre o
assunto, limitando-se a recusar © ndmero adotado e requerer
pericla, como se fosse admissivel que uma indistria fabricante
dos refrigerantes da marca de maior comercializagfio no Pais & no
mundo, desconheca o percentual efetivo de perda de rolhas
metdlicas no processo industrial.

Logo, deve-se aceitar como condizente com a
realidade o volume de perdas considerado pela Fiscalizagdo.

No mais, os argumentos expendidos na defesa
carecem de gualquer substiéncia, descabendo buscar estabelecer
qualquer relagdoc da matéria em aprego com a glosa anterior das
baixas de vasilhames e engradados.
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0 item 11 do auto de infragdc descreve como
omissdo de receita o registro contabil, em setembro de 1987, da
devolugdo de 580 freezers da marca Metalfrio, o que implicaria
anulacio de venda anteriormente contabilizada.

Durante a fiscalizagldo, 03 autores do procedimento
fiscal intimaram a empresa (fils. 5) a apresentar a comprovacio
da operag¢do, sem obter resposta.

0s argumentos de defesa oferecidos.sdo,no minimo.
insdlitos.

Primeiramente, porgque pretendem vincular este item
do auto, relativo a 580 freezers, com o anterior, onde foram
aputrados 22 freezers registrados a maior no livro de Registro de
Inventario.

Em segundo lugar, pordque a empresa sg mnostra
incapaz de comprovar a devolugio com documentos fiscais,
correspondéncias, declaragfes de clientes, enfim, qualquer
elemento que ampare o langamento contdbil efetuado, requarendo,
extemporaneamente, pericia, ndo se sabe para que finalidade, nem
sobre que elementos, j& gue, hos trés anos pelos quais se arrasta
esse processo, ndo fol capaz de reuni-los para exibicdo.

Pelo exposte, ndc merece reparo a decisio
recorrida.

No item 12 do auto de infragdo exige-se o imposto
sobre a cgorregdo monetdria de vasilhames e engradados, que
deveriam ter sido registrados no ativo imobilizadeo, mas © foram
no circulante.

A defesa invoca o item 4, a do PN/CST n? 90/76,
que alude a vasilhames e embalagens adquiridos para revenda, ou
destinados a constituirem parte integrante dos bens produzidoz
para revenda, como 0s do tipo "one way”, hipdtese diversa da
detectada. )

»

Sobre o assunteo, assim esclareceu o Autuante:

" Autuada jamais vendeu uma garrafa ou engradado,
sendo tais bens adquiridos para sey uso e
contabilizados nas contas "VASILHAMES USO FABRICA"
“"EMBALAGENS US0 FABRICA 'DEEMBALAGENS USG MERCADO".

Conforme os titulos sugerem os vasilhames e embalagens
uso fabrica sdo os utilizados dentro da fabrica, a
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parte de tais bens que a fabrica usa diretamente. As
embalagens e os vasilhames uso mercado sac aqueles que
a autuada empresta, mediante caugao, aos bares, restau
rantes e similares. Este procedimento foi .. obserwvwado
por esta fiscalizacdo e & endossado pela Empresa de Au
ditoria Price Waterhouse, conforme se verifica em seu
parecer a fls. 103 do presente processo.”

Logo, nenhuna apllcacao tem agquele item do ato inter -~

pretativo sobre a matéria.

Alias, a esse respeito, passo a transcrever parte do

voto que proferi como relator no acordao n® 103-12.075, de.......
24/03/92, a respeito de situacao idéntica, permancendo inalterada
minha inteligéncia a pr0p051to das ¢onclusdes a que cheguei naque
la oportunidade e dos raciocinios gue as embasam:

- e m A .

"0 nucleo da controvérsia reside na definigao da ade-
quada classificagao contabil de vasilhames & .embala-
gens para seu transporte, de propriedade da Recorren -
te, fabricante de refrigerantes.

De acordo com a autoridade monocratica, tais bens, pe-
la sua natureza, deveriam estar .registrados em conta
do ativo imobilizado, sendo, por conseguinte, submeti-~
dos a correc&o nonetaria das demonstracdes .ifinancei-
ras, cuja contrapartida acresceria, algébricamente, o
resultado tributario dos periodos-base examinados.

Os critérios de classificacao no balango das contas
da escrituracdo mercantil encontram-se descritos na.
lei n? 6040/76, cujos incisos I e IV do artigo 179 es
tabelecen:

"Art. 179 - As contas serao classificadas do seguinte
modo:

1 - no ativo circulante: as disponibilidades, os direl
. tos realizaveis no curso do exercicio social sub=
seqliente e as aplicacgbes de recureo. enm despesas

do exercicio seguinte:

2 % 9P 8 5P SR B AW AR e PSS S A S TSNS SRR RS SS sssEsaee

IV- no ativo imobilizado: os direitos que tenham  por
objeto bens destinados 3 manutengao das atividades - da

f
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companhia e da empresa, ou exercidos com essa
finalidade, inclusive os de propriedade industrial ou
comercial:"” '

No caso em tela, apesar das alegacoes
contidas no apelo, restou patente que em momento algum
a Suplicante aliena os bens a que se refere a autuagie,
tanto que foi incapaz de trazer aos autos qualquer
documento de comprovagdo do fato, o que poderia ser
feito mediante simples juntada de notas fiscais das
operagdbes.

J4d a Fiscalizag¢do, por seu turno, além
de afirmar a ausénclia de vendas escrituradas nos quatro
anos examinados, esclareceu dque as situagdes de
langamentos equivalentes em distribuidoras se deu
quando, comprovadamente, estas sdo proprietarias dos
vasilhames e das embalagens, como consta ds fls. 96.

NEo ha, portanto, incoeréncia no
procedimento do Fisco, hnem situagdo que dé azo &
incidéncia do disposto no artigo 112 do Cdédigo
Tributdrio Nacional, o qual, alids, diz respeito a
interpretacio de lei definidora de infragdes ou
cominadora de penalidades, ndo se aplicando, de toda
sorte, & hipdotese vertente.

Destarte, entendo provado . serem os
vasilhames e embalagens arrolados pels auditoria fiscal
de propriedade da Recorrente & encontrarem-se
destinados 4 manutengdo de suas atividades, sujeitando-
se a classificagdo no ativo imobilizado, e a corregdo
monetaria dos respectivos valores, como, com acerto,
orientou & Coordenacdo do Sistema de Tributacio em seu
PN n® 90/76.

Dessa forma, ndo merece reparo a decisio
recorrida no particular .

No tocante ao pleito formulado pela
Contribuinte, de ter computados, na base de cdlculo do
tributo apurado de oficio, os valores de depreciagdes
ndo escrituradas, entendo igualmente acertado o
tratamento dispensado ao assunto pelo julgador "a quo™.

Isto porque, como & cedigo, as despesas
de deprecia¢do revestem natureza puramente contabil.

Por conseguinte, & imprépric considera-
las como exclusdes, na determinagdo do lucro real,
quando o contribuinte nio as contabilizou, uma vez que
tal medida implicaria contrariar as regras do artigo
388 do RIR/80 que definem tais espécies de dedugdes.

Mais uma vez, aqui, convém lembrar o
correta entendimento esposado pela Coordenagdo d
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Ssistema de Tributagdo, por intermédio do PN n? 96/78,
cuja conclusdo transcrevo:

"10. Diante do exposto, fica evidente que ndo podera
ser utilizado o Livro de apuragio do Lucro real para
nele serem consignadas as exclusdes gue possam resultar
da falta de registro na escrituragdoc comercial de
custos ou de despesas operacionais, ou, ainda, as que
tenham por objetive complementar wvalor da mesma
natureza insuficientemente registrado, considerando os
limites maximos permitidos (v.g. deprecia¢des e
provisdes para créditos da liquidagio duvidosa)."

Outrossim, hd que se ter presente que o direito a
depreciagido diz respeito, apenas, a bens fisicos
sujeitos a desgaste pelo uso ou por causas naturais ou
obsolescéncia normal, fatores que ndc recaem sobre oS
bens em aptego, 08 quais, ou permanecem em condi¢des
inalteradas de uso, ou ndo mais se prestam para tal,
hipdtese em que justifica-~se a baixa pelo valor
integral em face de quebra, como feito pela Reclamante,
de acordo com as folhas do Raz8o juntadas por copia e
considerado pelos Autuantes ao determinar o montante
da exagdo.

Inexiste, assim, fundamento na pretensédo da Requerente
de considerar necessdria a subtra¢do de tais valores
da base tributavel.

0s topicos seguintes da autuacglio (itens 13 e 14)
dizem respeito a glosa de despesa/custo com aquisicio de
luminosos que deveriam ser imobilizados, mas foram escriturados
como custo ou despesa, e respectiva exigéncia de correcio
monetdria.

A Defendente afirma que tais bens sio doados a
bares, restaurantes e similares, neles contendo seus nomes
gravados, de modo que, ainda que assim ndo fosse, ndo haveria
como reaproveita-los, invocando, ainda, a necessidade de
considerarem-se o0s gastos com depreciagdo, caso prevalega
entendimento coincidente com o da autoridade langadora.

Também em outra oportunidade (Ac. 103-11708, de
04/11/91), opinei favoravelmente ao lancamento do imposto scbre
assunto assemelhado.

As circunstiancias faticas que envolvem a presente
questio, no entanto, parecem—me diversas.
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Isso, porque, como asseverado pela Recorrente,
tais bens sdo doados aocs clientes.

A Fiscalizagdo repeliu o argumento as fls. 98, nhos
seguintes dizeres:

"Sabemos que 0s luminosos nie. sdo._doados, nos bares
para promog¢do dos produtos da autuada, ou seja, tais
instrumentos lhe prestam um servig¢o de propaganda que
se estende por vdarios anos. ... Vemos que ndo ha
doag¢do, pois a autuada retira quando lhe convém os
letreiros sd& nio podendo reutiliza-los em outro
estabelecimento. Por outro lado, o efetivo usudrio é
a Impugnante que propaga seus produtos nestes painéis
colocados nhos pontos de venda. Deste modo, tais bens
pertencem ao ative permanente e deveriam ter sido
contabilizados como tal."(grifei)

0 texto acima, combinado com o da pe¢a béasica
(Fls. 44), ratificado em seu decisdrio pela autoridade recorrida,
conduz a conclusdo de que as autoridades da instdncia origindria,
ao antenderem como ndo doados os behs, pretenderam que seus
respectivos wvalores estivessem registrados em c¢conta do ativo
imobilizado, até porgue, do ativo permanente, somente as rubricas
dos subgrupos imobilizado e investimentos admitem registros
correspondentes a bens, constando do subgrupo do diferido,
exclusivamente, o registro de despesas que contribuirio para a
formagdo do resultado de mais de um exercicio, que ali se
acumulam para atender ao principio contdabil da confrontag¢do ou
emparelhamento.

Destarte, ex vi do disposto no artigo 678, § 22 do
RIR/80, retro reproduzido, para enfrentar validamente a alegagio
da Auditada de qgque teria alienado aqueles letreiros e luminosos,
seria imperioso que o Fisco coligisse elementos seguros de prova
em contrario, ocu indicios veementes de falsidade ou inexatidio.

A mera afirmativa “sabemos que os_luminosos. . nig
s80. doados’, € indcua para produzir os efeitos pretendidos,
diante da forga daquele comando legal, limitador dos poderes da
administrac8o tributaria e consentdneo com o brocardo latino onus
incumbit el qui. digcit. ..

Por conseguinte, devo entender como verdadeiro o
esclarecimento prestado pela Reclamante, por ndo infirma
satisfatoriamente, nos termos da lei.
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£ incontestdvel, no entanto que o prazo de vida
gtil dos bens é superior a um ano e que seu objetive é veicular
a marca <a doadora, juntamente com © nome do donatério.

Em conseqiiéncia, o tratamento contdbil adequado
seria a acumulagio dos gastos correspondentes em conta do ativo
diferido (art. 179, V da Lei n? 6404/76), para amortizagdo
futura.

Nd3o tendo assim procedido a Fiscalizagdo, & sendo
defeso a este Colegiado modificar os fundamentos da exigéncia
origindria, dou provimento ao recursc no particular.

0 item 15 do auto de infracdo refere-se a exclusdo
Indevida do lucro liquido, para determinagdo do lucro real, do
ganho de capital na alienag¢8o de imével onde operava antiga
fabrica da empresa.

A discussdo gira em torno do exame das condigdes
de iseng8o previstas no Decreto-lei n% 1892/81, cujo
descumprimento acarreta cobranga imediata do imposto, de acordo

com seu artigo 59

Especificamente, aponta a Fiscalizagdo como
infringidos o artigo 1% inciso IV e seu § 3% que assim
estabelecem:

"art. 1% ~ Para efeito de imposto de renda, as pessoas
juridicas poder8o excluir do 1lucro liquido, na
determinagic do lucro real, o resultado cbtido na venda
de bens imdéveis ou na cessdo de participagdes
societdrias permanentes, desde que:

I a Il - omitidos:

IV - o pagamento do prego seja feito integralmente em
dinheiro, no prazo maximo de trés anos contados da data
da celebragdo do contrato.

& 3% - 0 lucro de que trata este artigo constituira
reserva especifica, que somente poderd ser utilizada
para incorporagdo ao capital ou absorc¢io de prejuizos.”

0 auto de infragdo indica, ainda, com clareza, que
a transagdo se deu em 22/12/86, e a ele encontra-se anexada copia
da escritura de fls. 71/73, que confirma essa informagio.

Nas petigdes impugnatéria e recursal, a
Contribuinte ratifica a data da venda e a autoridade de primeig
grau prestigia, as fls. 122, os termos da autuagdo.

impransa Meclonal
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Tudo isso me parece insdlito, polis o aludido
Decreto-lei estabelecia como sequnda condicdo ao gozo do
beneficio (art. 1%, II), que a venda se efetivasse mediante
instrumento publico registrado no cartorico competente até 31 de
dezembro da 1982.

Posteriormente, pelo artigo 1? do pDecreto-lei n%

1978/82, aquele dispositivo recebeu nova redagdo. que prorrogou
Qo prazoe da venda para 31 de dezembro de 1983.

AC que parece, hem Autuante, nem Autuada, nem a
autoridade de primeira instdncia levaram em consideragcdo esse
aspecto, conduzindo o debate para outro planco.

alids, creio gque o ponto foi, de fato notado pela
Fiscalizada, que pode ndo lhe ter atribuido maior destaque, por
ndo ser do seu interesse, tanto que, contraditoriamente, fexz
constar do apelo recursal, ds fls. 143 e 144, respectivamente:

"s5. Em primeiro lugar, como se. y& da escritura piblica
de compra e venda lavrada em 22.12.86, e registrada no
RGI -~ subseqientemente, o prego de venda, tal como
consta da clausula 5a. fol pelo wvalor de £7%
$2.289.000,00, representado:

a) e b} omitidos

c) o saldo mediante o prego de construgiio de obras
civis, jé4 executadas e aceitas, e a serem edificadas"”.
"E, por fim, de que o pre¢o fosse fixado em dinheiro
para quitacdo no prazo maximo de % anos a contar da
venda."”

Ne caso concreto, ndo ha controvérsia sobre o
atendimento dos dois primeiros requisitos, ou seja, o
imével figurava no ativo permanente antes do
encerramento do ano de 1978, e a _formalizacdo da venda
se _deu por. escritura publica. anterior . a 31.12.82.

Como se v&, nd3o cabe alegar infringéncia ao
Decreto-lei n? 1892/81, inaplicdvel aos fatos ocorridos no
pariodo-base de 1986.

Na realidade, a4 época da operacdo, encontrava-se
em vigor a Lei n? 7450/85, cujo artigo 78 e §8 reeditaram, anos
depois, com redacdo bastante assemelhada, o beneficio instituido
palo Decreto-lei n® 1892/81, cujo periodo de incidéncia havia se
esgotado.
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Essa circunstidncia, no entanto, ndo autoriza este
Conselho invocar a Lel posterior para dar esteio & exigéncia, o
que implicaria revis8o de oficio do langamento, e ofensa azo
principio do duplo grau de jurisdicgio.

21

Acolho, portanto, o recursc interposto em oposicio
ao item.

As matérias contraditadas a seguir no recurso
foram objeto dos itens 16 e 17 do auto de infracdo e referem—se,
respectivamente, aos efeitos, na determinacio do lucro real,
decorrentes da distribuigido disfargpada de lucros capitulada no
artige 357, inciso ¥V do RIR/80, e a falta de adicio ao lucro
liquido, para determinagio do lucro real, da correcdio monetaria
de empréstimos concedidos a pessoas ligadas, prevista no artigo
21 do Decreto-lei n? 2065/83%.

De inicic, nota~se que a defesa aqui pareceu
confundir as duas situacdes, que sdo absolutamente distintas .

A do item 16 do auto de infrag¢io comptreende
empréstimos concedidos 8s pessoas fisicas ligadas JOAQUIM SATYRO
NETTO e ROBERT ANTONY IVAN SHORTO (vide TVF de fls. 14 e 15),
tipificadas como distribuiglio disfarcgada de lucros, como visto.

A do item 17, por seu turno, corresponde a
empréstimos concedidos as coligadas CASA COMERCIAL ARATU S.a..
RUSSEL. REFRIGERANTES S.A., REFRESCOS DE RECIFE S.A. & RUSSEL ADM.
E PARTICIPACDES S.A., relativamente aos quais a pessoa juridica
fica obrigada a reconhecer, na determinagdo do lucro real, pelo
menos, 0 valor correspondente & variagldo do valor nominal de uma
ORTN/OTN.

Logo, ndo ha, como aduzido na defesa, tributagéo
dupla sobre a mesma disponibilidade econdmica, pois os fatos ndo
se comunicam por ndo possuirem gualquer relagdo entre si.

No primeiro caso, se as pesscas Tisicas
bpeneficiarias dos empréstimos eram pessoas ligadas, 0s
empréstimos ocorreram efetivamente e, nas respectivas datas, a
empresa possuia lucros acumulados e reservas e lucros em
montante suficiente, estd materializada a hipdtese de incidéncia
prevista no artigo 367, inciso v do RIR/80, cuja conseqi@ncia,
na base de cdlculo do imposto da pessoa juridica encontra-se
descrita no artigo 370 inciso IV do mesmo Regulamento, qual seja,
a dedugdo das quantias emprestadas do patrimdnio liquido, parg
efeito de corre¢io monetdria do balango.

Imprensa Neclonal
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Assim foi feito. Os reflexos verificdvelis no
patriménio liquido, no ano subseqglente, foram considerados e
devidamente expurgados desde a lavratura do aute de infracéo
(vide TV¥F de fls. 15), verificando~-se, inclusive, em relagdo ao
periodo-base de 1984, equivoco de calculo que favoreceu a
contribuinte, nio merecendo acolhida seu pleito a esse respeito,
nem reparo a decisfo recorrida.

Completamente sem proposito, ainda, a pretensdo
de ver aplicdvel ao caso o PN/CST n? 24/83%, relativo a vigéncia
do Decreto-lei n® 2064/83 as novas situagdes de distribuigido
disfarcada de lucros, ndo sé por que a hipdtese vertente nio foi
por ele introduzida, como porque o0 primeiro empréstimo

considerado pela Fiscalizagdo ocorreu em 03/84.

Relativamente aos empréstimos 4&as companhias
coligadas, sem divida tipificadas como materializagdes da
hipdtese descrita no art., 21 do Dec. Iei n?:.2065/83, que ndo se
confunde, repetimos, com distribuig¢do disfarcada de lucros,
verifica-se, de pronto, que é igualmente improcedente a arglig¢do
de nido terem sido levados em conta os efeitos reflexivos no
patriménio liquido decorrentes da omissfio apontada.

fio contrédrio, os demonstrativozs de fls. 3I4/39
evidenciam que as quantias exigidas a titulo de correg¢do
monetdria em um anop, adicionadas g0 lucre liguido para
determinaciio do lucro real na feitura do langamento, n&o foram
agregadas ao0os saldos das contas na trangposicio de seu valores
para os exercicios subseqlientes, providéncia que elimina as
conseqiéncias apontadas pela Recorrente deixando claro ndo terem
as mesmas, na realidade, se produzido.

Nio pode, assim, prosperar o recurso. .

Por derradeiro, cabe apreclar as razdes de defesa
opostas & exigéncia de que trata o item 18, do auto de infragéo,
j4 que a matéria contida no item 19 ndo mereceu qualgquer
contestagido na fase recursal.

Como antes assinalado, a Requerente nada disse
quanto ao assunto que pudesse infirmar a pe¢ga acusatéria,
limitando~-se a declarar que o auto de infragdo ndo estabelecia
discriminacdo adequada sobre os documentos objeto da glosa e a
pleitear pericia.

s deficiéncias atribuidas a pega vestibular da
autuacio sdo de todo inveridicas ja que os lancamentos impugnados
pela Fiscalizagd3o foram minuciosamente descritos no Termo de
Verificagdo que a instruem, tornando, outrossim, prescindiv a
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diligéncia requerida, se a Contribuinte ndo foil capaz de exibir
08 comprovantes necessdrios a comprovagdo dos regdistros
contabeis.

A vista do exposto @ do mais que dos autos cohsta,
meu voto € no sentido de indeferir os pedidos de pericias e
diligéncias, por intempestivos ou prescindiveis tais exames,
rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, dar provimento
parcial ao recurso para excluir da tributacido as quantias
arroladas nos itens 13, 14 e 15 do auto de infracio.

Brasilia (DF), 14 de novembro de 1992,

LULZ HENRIQ 03 DE ARRUDA - Relator
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