MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Fls. 1

Processo n* 10580.011006/2004-14

Recurso n° 148.660 Voluntario

Matéria IRPF - Ex(s): 2001

Acérdiion® 104-22.227

Sessfio de - 28 de fevereiro de 2007

Recorrente CARLOS ANTONIO OLIVEIRA MARQUES
Recorrida 3* TURMA/DRI-SALVADOR/BA

PENSAO ALIMENTICIA - ERRO DE FATO NO
PREENCHIMENTO DA DECLARAGAO - Estando
evidenciado nos autos que, por erro no preenchimento
da declaragio, o Contribuinte informou no campo
destinado ac imposto complementar os valores pagos
a titulo de pensfio, deve-se proceder & corregio,
admitindo-se, em conseqiiéncia, a dedugdo devida.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CARLOS ANTONIO OLIVEIRA MARQUES.

ACORDAM os Membros da QUARTA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHQ DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso,
nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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RIA HELENA COTTA CARDOZ

Presidente
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Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann,
Oscar Luiz Mendonga de Aguiar, Maria Beatriz Andrade de Carvalho ¢ Remis Almeida Estol.
Ausentes justificadamente os Conselheiros Helofsa Guarita Souza e Gustavo Lian Haddad.
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Relatério

Contra CARLOS ANTONIO OLIVEIRA MARQUES foi lavrado o Auto de
Infragio de fls. 14/21 para formalizagdo da exigéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa
Fisica — IRPF - suplementar, no montante de R$ 423,16, acrescido R$ 317,37 referente a multa
de oficio e RS 263,88, a titulo de juros de mora, estes calculados até 10/2004.

Infracfio

A infrag@o estd assim descrita no Auto de Infragdo: Dedugdo indevida de
imposto suplementar, no valor de R$ 3.329,28. O Contribuinte foi intimado e ndo comprovou
os recolhimentos.

Impugnacio
O Contribuinte apresentou a impugnag&o de fls. 01 onde aduz que:

Ao preencher a declaragdo de imposto de renda do exercicio de 201
informei o valor de RS 3.329,28 referente a pensdo alimenticia na linha
do imposto complementar. Fui intimado pela Malha Fiscal que lavrou
o auto de infracdo retirando o valor informado como imposto
complementar. No entanto ndo foi incluida a dedugdo do valor de R3
3.329,28 da pensdo alimenticia que consta do meu comprovante de
rendimentos, anexo.

Decisdo de Primeira Instincia

A DRJ-SALVADOR/BA julgou procedente o langamento com base, em sintese,
na consideragd@o de que, depois de notificado do langamento, o Contribuinte nio pode mais
retificar sua declaragio para pleitear a dedugdo da pensdo alimenticia. Argumenta que a falta
da declaragdo de dedugdes ndo representa erro, mas a mera absten¢do no exercicio de uma
faculdade.

Recurso

Cientificado da decisdo de primeira instincia em 31/08/2005 (fls. 44), o
Contribuinte apresentou, em 30/09/2005, o Recurso de fls. 45, onde reitera a alegagio de erro
no preenchimento da declaragdo original, que consignou os valores de pensdo alimenticia no
campo préprio ao imposto complementar, e pede seja considerada a dedugdo dos valores pagos
a titulo de pensdo.

E o Relatério.
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VYoto

Conselheiro PEDRO PAULQ PEREIRA BARBOSA, Relator

O Recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade. Dele
Conhego.

Fundamentagéo

Como se colhe do relatdrio, ndo ha duvidas quanto ao fato de que o Contribuinte
ndo recolheu o imposto complementar que informou em sua declaragdo, fato, alias,
reconhecido pelo préprio Recorrente. E incontroverso, portanto, que a glosa feita pela
Fiscalizagio ¢ devida.

O que resta em discussdo € apenas a possibilidade de se considerar a dedugéo da
pensdo alimenticia, dada a alegacio de erro de fato no preenchimento da declarag3o.

A decisdo de primeira instincia rejeitou o pedido do Contribuinte sob o
fundamento de que a declaragio ndo mais poderia ser retificada ap6s o procedimento de oficio.

Com a devida vénia, divirjo desse entendimento. Penso que neste caso resta
configurado o erro de fato no preenchimento da declaragio e, em tais situagGes, deve o Fisco,
como, alids, sdéi acontecer, proceder & devida corregdo, isto €, no caso, retirar o valor
indevidamente langado em um determinado campo e coloca-lo no campo devido.

Neste caso nfo resta qualquer sombra de divida de que o Contribuinte
efetivamente pagou valores a titulo de pensfio judicial no mesmo valor declarado como
Imposto Complementar, conforme se extrai do Comprovante de Rendimentos de fls. 25 e no
extrato da DIRF de fls. 23 e documento de fls. 33.

Deve-se, portanto, recompor os célculos do resultado da declaragio do
Contribuinte considerando o valor de R$ 3.329,28 como dedugdo a titulo de pensdo
alimenticia, conforme a seguir:

ITENS ‘VALORES(R$

RENDIMENTOS 19.249,82
DEDUCOES 7.479,65
BASE DE CALCULO 11.770,17
IMPOSTO DEVIDO 145,22
IRRF 221,75
IMPOSTO A RESTITUIR 76,53

Como se vé, n3o resta imposto suplementar a ser exigido. Por outro lado,
registre-se que esta decis3o no implica em reconhecimento de direito creditério.

Conclusio
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Ante o exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso para afastar a
exigéncia do imposto suplementar.

ala das SegsOes, em 28 de fevereiro de 2007

éDRO PAULO PEERA %ARBOSA
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