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DEDUCOES. PENSAOQ ALIMENTICIA JUDICIAL.

Incabivel a dedugdo do valor despendido pelo contribuinte a guisa de
pagamento de pensfio alimenticia, tida como mera liberalidade do autuado,
por ndo prevista expressamente em acordo judicial homologado, conforme
determina a Lei.

PENSAO JUDICIAL E DEPENDENTES. CONCOMITANCIA.

E vedada a dedugiio concomitante dos valores correspondentes & pensdo
alimenticia e a dependentes, quando se referirem 4s mesmas pessoas, exceto
na hipotese de modificagiio da relacio de dependéncia dentro do ano-
calendario.

DESPESAS COM INSTRUCAQO. CABIMENTO.

A especializagio que enseja a deducfio a titulo de despesa de instrucio
resiringe-se aos cursos de pos-graduacio latu sensu.

DESPESAS MEDICAS. ONUS DA PROVA.

A deduciio de despesas, na Declaracio de Ajuste Anual, fica restrita a
pagamentos especificados e comprovados segundo documentaciio habil e
id6nea, que cabe ao interessado trazer aos autos.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros deo Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, mantendo a exigéncia nos exatos termos do decisério de 1° grau, nos
termos do voto da Reiatory



Slo ~tggo

Valéria Pestana Marques — Presidente e Relatora

FTSET oo
EDITADO EM: El g

.Parﬁé'iparam do presente julgamento, os Conselheiros: Jorge Claudio Duarte
Cardoso, Ana Paula Locoselli Erichsen, Ltcia Reiko Sakae, Sidney Ferro Barros, Carlos
Nogueira Nicdcio e Valéria Pestana Marques (Presidente).

Relatorio

Conforme relatério constante do Acorddo proferido na 1* instincia
administrativa de julgamento, fl. 223:

Neste processo o interessudo contesta parcialmente o auto de
infragdo do imposto de renda dos exercicios 2002, 2003 e 2004,
onde foram glosadas diversas dedugdes indevidas, algimas delas
com base em documentagdo que se comprovou inidénea,
motivando nestes casos a aplicagdo da multa qualificada de

150%.

O contribuinte contesta parcialmente o lancamento (fIs 211}
com base nos seguintes argumentos

I As despesas médicas em favor de sua fitha, Juliana Silva
Franga, foram por ele assumidas em 2001, aié a data da
formalizagdo do divércio em 2002,

2 Apresentara canhoio de cheque do Banco [ltait para
comprovar despesas assisténcia psicologica para si préprio,
pagas ao Dr. Antonio Ferveira de Oliveira, em 2001, no valor de
R 180,00

3 Apreseniara recibos e notas fiscais emitidas pelo mesmo
médico em 2002, no total declarado de R$ I 920,00,

Ressalte-se, por oportuno, que foi lavrada contra o contribuinte,
Repiesentacio Penal para Fins Fiscals, protocolizada pelo autuante como Anexo [ dos
presentes autos.

Consta, ainda, a fl. 217, demonstrativo de transferéncia da parcela nio
litigiosa do crédito tributario para o processo 0. 10580.720179/2007-70.

Prosseguindo, € de se registrar que a par dos fundamentos expressos no
decisorio de 1° grau, também 2 fl. 233, foi o langamento questionado considerado procedente
em parte, por unammidade de votos, consoante excerto do voto condutor a seguir transcrito:
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As despesas médicas com a sua fitha néio podem ser deduzidas a
titulo de penséo alimenticia em 2001, pois o acordo, além de néo
prevé este encargo, somente foi homologado em 2002

O canhoto de cheque mencionado pelo impugnante nio consta
dos autos e ndo é prova habil O Dr. Aniénio Ferreira de
Oliveira, que seria o beneficidrio deste pagamento, menciona
apenas haver tratado o confribuinte em 2002 (fls. 159). Quanto
as despesas pagas em 2002 a este mesmo profissional, constam
nos awtos apenas as notas fiscais de fls. 154/138, que somam RS
920,00, e ndo R$ 1 920,00, como havia declarado o contribuinte.
As demais notas fiscais (fls. 202/207) se referem a tratamento de
Juliana Silva Franca em 2003 e 2004, quando esta nio era mais
dependente do contribuinte.

Foram, portanto, comprovadas despesas médicas de R$ 920,00,
cabendo excluir a exigéncia do imposto de R$ 253,00

Isto posto, voto pela procedéncia parcial do langamento, para
exonerar a parcela de R$ 253,00, referente ao ano-base 2002, e
a multa de 75% sobre ela incidente

A ciéncia de tal julgado se deu por via postal em 20/06/2007, consoante 0 AR
— Aviso de Recebimento — de fl. 280.

A vista disso, foi protocolizado, em 06/07/2007, recurso voluntério dirigido
ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes, fls. 228/230, colacionado aos autos juntamente
com os documentos de fIs. 234/279.

Na pega recursal o contribuinte alega em apertada sintese que:

Os componentes da 3" Twma da DRISDR, em Sessio de
10.5.2007, decidiram por considerar procedente em parte as
dedugdes por mim utilizadas nas minhas declaragdes dos anos-
calenddrios de 2001 e 2002, conforme anexos

L Deixaram de considerar como deducdo da minha renda
bruta, tanto o valor da pensdo paga no ano-calenddrio 2001
a minha fitha Juliana Silva Franca, quanto o direilo
alternativo que eu tinha de considerd-la como minha
dependente nesse mesmo ano, wma vez que tinha 23 anos ¢
cursava Medicina Veterindria na Escola de Medicina
Veterindria da Universidade Federal da Bahia, conforme
certiddo de nascimento e diploma de 2003, anevos. Anexos,
fambém, copias de DOCs e o extrato da conta corrente de
Juliana Sitva Franga no Banco do Brasil em 2001, que
comprovam parte dos pagamentos feitos.

2. Deixaram de considerar como deducdo da minha renda
bruta no ano-calendario de 2001, a despesa de R§ 1 630,00,
com os cursos de Inteligéncia Competitiva e Desenvolvendo
Lquipes de Alta Competéncia, que realizei nos meses de
janeiro e fevereiro de 2001 na faculdade Escola Superior de
Marketing de Sido Paulo, época em que eu era Diretor
Administrativo Financeiro ¢ de Relagoes com Investidores
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da Santos Brasil S/4, empresa de capital aberto com registro
na Bolsa de Valores de Sdo Pauwlo Anexos recibos de
pagamento e o programa dos cursos

3 Deivaram de considerar como dedugdo de minha renda
bruta no ano-calendario de 2001, wmna despesa de RS 180,00
que tive com assisténcia médica através do Dr Anténio
Ferreira de Oliveira e consideraram como passiveis de
dedugdo da minha renda no ano-calendario de 2002 apenas
R$ 920,00 de despesas com o mesmo profissional, guando as
despesas totalizaram RS 1.920,00, conforme canhoio de
cheque, recibo de depdsito e comprovantes anexos (grifos e
negritos do original)

[sto posto, informa que transferiu sua residéncia de Salvador, em dezembro
de 1997, com o fito de trabalhar na empresa Santos Brasil S/A, localizada no porto de Santos.
Acresce que na ocasifio deixou a esposa e as 3 (trés} filhas na Bahia. Posteriormente, assevera o
interessado, litigou por 2 (dois) anos contra, a época, Celeste Silva Franga, até concluir o
processo de divorcio. Acresce que inicialmente efetuava remessas mensais de numerério para o
custeio das despesas do lar, tendo passado, a partir de acerto e partilha informal em 2001, a
promover transferéncias diretamente para sua filha Juliana. Esclarece ainda que se divorciou
oficialmente em fevereiro de 2002, quando o pagamento da pensio alimenticia passou, a seu
ver, de oficioso para oficial.

Quanto aos cursos mencionados no item 2 retro, explicita que equivaleriam a
cursos de especializagdo, por necessarios, segundo entende, para que pudesse exercer seu cargo
em empresa que conceitua como sendo a maior instituicdo portudria de nosso pais,
demandando assim, consoante seu ponto de vista, profissionais com a mais perfeita atualizaciio
em misteres administrativos mercadolédgicos.

Por fim, assegura que as consultas médicas por ele procedidas junto ao Dr.
Anténio Ferreira de Oliveira no decorrer dos anos de 2001 e 2002, tém seus honorarios
comprovados, respectivamente, pelo cheque AA 000328, sacado contra o Banco I[tall em
20/10/2001 e demais elementos anexados aos autos.

Conclui, entdo, ser merecedor do direito de deduzir os valores pagos a guisa
de pensiio mesmo antes da homologacio do divércio por necessarios 4 subsisténeia de sua
filha, dos descontos das despesas com os cursos realizados e das despesas médicas realizadas
junto ao aludido profissional de satde.

E o relatorio.

Voto

Conselheira Valéria Pestana Marques, Relatora.

De plano, cumpre ressaltar que a teor do art. 6° da Portaria do Ministro da
Fazenda n.” 256, de 22 de junho de 2009, a qual aprovou o Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais (CARF), foram recepcionados e convalidados todos os atos
e procedimentos das cAmaras e turmas dos Conselhos de Contribuintes e das turmas dd CSRF,
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bem como aqueles realizados com base em Portaria anterior do Ministro da Fazenda — aqueia
de n." 41, de 17 de fevereiro de 2009.

Em assim sendo, noticie-se que o recurso de fls. 228/230 é tempestivo,
consoante o despacho de fl. 281. Estando dotado, ainda, dos demais requisitos formais de
admissibilidade, dele conhego.

Isto posto, ¢ de se registrar que pelo cotejo do “Relatdrio Fiscal” de fls.
11/13, com as planilhas elaboras pelo autuante as fls. 14. 15 e 16 e a resposta fornecida pelo
recorrente 4 autoridade preparadora as fis. 216/217, constato que permaneceu em lide na 1°
instincia tdo-somente as seguintes infra¢des dentre aquelas lancadas:

1. Exercicio Financeiro de 2002/Ano-calendario de 2001: a) despesas de
instrugiio no montante de R$ 1.630,00, representada por pagamentos efetuados & Escola
Superior de Propaganda e Marketing; b) despesa médica referente & parcela de honordarios
pagos ao Dr. Antbnio Ferreira de Oliveira, na importincia de R$ 180,00, considerados pela
autoridade fiscal como incomprovados e ¢) pensfio alimenticia declarada como paga a Juliana
Silva Franca na quantia de R$ 24.000,00, glosada por homologada judicialmente apenas em
fevereiro de 2002. Tudo isso correspondendo ao questionamento de uma fragio do imposto
lancado para o exercicio em tela na monta de R$ 7.097,75;

2. Exercicio Financeiro de 2003/Ano-calendario de 2002: a) glosa do
valor de R$ 1.272,00, concernente a dependente Juliana Silva Franca, nfio sé pela falta da
tutela do contribuinte desde 1997, mas também pelo fato de ser a dependente pleiteada
beneficidria desde fevereiro do referido ano de pensio alimenticia judicial e b) gastos com
saude na importincia de RS 1.9200,00 atinentes a honordrios declarados como pagos ao Dr,
Antonio Ferreira de Oliveira, tidos como incomprovados. Dessa forma, se teria em litigio uma
parcela do imposto langado para o exercicio em tela na monta de R$ 877,80;

3. Exercicio Financeiro de 2004/Ano-calendédrio de 2003 inexisténeia de
valor litigado.

Por sua vez, o julgado de 1° grau acatou como dedutivel uma parcela dos
valores impugnados: os estipéndios declarados como efetuados ao Dr. Antdnio Ferreira de
Oliveira no ano-calendario de 2002 na importancia de R$ 920,00, em face das notas fiscais de
prestacio de servico de fls. 154/158.

Em assim sendo, em face do acorddo de 1* instincia, foi excluida da

exigéneia referente ao ano-calendario de 2002 a fragdo do imposto correspondente & quantia de
R$ 253,00.

Dessa forma, a despeito das alegagbes trazidas pelo interessado para
apreciacfo nessa 2° instdncia de julgamento, considero aqui delimitada didaticamente a lide
mantida em sede recursal.

Passo, pois, ao exame das razdes de defesa e dos documentos trazidos pelo
recorrente a este Colegiado, item por item.
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1) Pensdo Alimenticia Judicial e Dependentes

De plano, cumpre transcrever o art. 8°, da Lei n.® 9.250, de 26 de dezembro
de 1995, com a redagio vigente & época da ocorréncia dos fatos geradores em tela:

Art 8° ()

I-()

H—-y¢ )

a)(. )

b)

¢) a quantia de R§ 1.080,00 (um mil e oitenta reais) por
dependente, fou RE 1 272,00 (wm mil, duzentos e setenta e dois
reais) com a redacdo dada pela Lel n * 10 451, de 10/05/2002)

()
e)(. )

[} as importdncias pagas a titulo de pensdo alimenticia em face
das normas do Direito de Familia, quando em cumprimento de
decisdo judicial ou acardoe homologado judicialmente, inclusive
a prestagdo de alimentos provisionais.

§1°(.)
§2°(.)

§ 3% As despesas médicas e de educagdo dos alimentados,
quando realizadas pelo alimentante em virtude de cumprimento
de decisdo judicial ou de acordo homologado judicialmente,
poderio ser deduzidas pelo alimeniame na deierminacdo da
base de cdlculo do imposto de renda na declaracdo, observado,
no caso de despesas de educagdo, o limite previsto na alinea "b"
do inciso Il deste artigo (grifos néo originais)

Por outro lado, ao artigo 35 do mesmo Diploma Legal, determina:
Art. 35 Para efeito do disposto nos arts. 4 incise [, e &,
inciso I, alinea "¢", poderdo  ser considerados como
dependentes.

I—()

H=()

mr-v¢ )

V—{)

V—(.)

VI-( )

VIl— (.}

§17(.)

§‘2(J ( )
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$3° No caso de fithos de pais separados, poderio ser
considerados dependentes os que ficarem sob a guarda do
contribuinte, em cumprimento de decis@o judicial on acordo
fhomologado judicialmente

§ 4" E vedada a dedugio concomitante do montante referente a
ten mesmo dependente, na determinagdo da base de cdlculo do
imposto, por mais de um contribuinte (grifos ndo originais).

Como se v€, a primeira exigéncia da legislagfo tributdria, nos casos de
dissoluglio da sociedade conjugal, ¢ que a dedugfio a titulo de pensdo alimenticia esteja
respaldada em decisdo ou acordo homologado judicialmente, ou ainda na prestacio de
alimentos provisionais.

Nio ¢ o que se tem, no caso concreto, pois, conforme documentos juntados as
fls. 71/81, em especial em face do que consta a fl. 74, a homologaciio judicial do divorcio
consensual do litigante sé se deu em 19 de fevereiro de 2002.

Destarte, de acordo com o disposto a fl. 72, apenas a partir dessa data é que
ficou o contribuinte judicialmente obrigado a pagar pensdo alimenticia mensal a sua filha
Juliana Silva Franca, enquanto perdurassem seus estudos universitarios.

Como nfio foram apresentadas provas da fixacdo da prestagio de alimentos
provisionais em data anterior 4 aludida homologagfio, quaisquer valores transferidos pelo
contribuinte & sua ex-esposa ou a sua filha Juliana antes de 19 de fevereiro de 2002
correspondem a mera liberalidade no que tange a dedutibilidade na base de calculo do imposto
de renda.

Destarte, escorreito o procedimento fiscal de glosar a deducfo sob tal rubrica
da quantia de RS 24.000,00 no ano-calendario de 2001, admitindo-a, no entanto, inclusive por
integralmente comprovado seu pagamento, no ano-calendirio de 2002, na monta de R$
22.000,00.

De outra feita, pode-se extrair da legislagio retro transcrita que no caso de
filhos de pais separados, vige a proibigdo da concomitancia da deducfio da pensio alimenticia
Jjudicial com a de dependentes, quando se referirem a mesma pessoa. Ou seja, se ha pagamento
de pensdo alimenticia para outrem, este ndo pode figurar como dependente na DIRPF do
alimentante, excetuada a hipdtese de mudanca de relagfio de dependéncia durante o ano-
calendério, o que pode ocorrer no ano da separagfio judicial do casal ou se, posteriormente,
houver a alteragdo judicial da guarda dos filhos de um para o outro membro da extinta
sociedade conjugal.

Dessa forma, ¢ de se manter, pelo acima exposto, a glosa efetuada pela
Fiscalizagdo no ano-calendario de 2002 da dedugfio de Juliana Silva Franca como dependente
do contribuinte, 0o que torna desnecessiria a analise de sua condigdo, ou ndo, como
universitaria com menos de 24 (vinte e quatro) no ano-calendario em tela.

2) Despesas com Instrucio

Sobre esse outro assunto, hdio que ser considerados como passiveis de
deduclio, nas declaragdes de rendimentos, a partir de 1° de janeiro de 1996, os pagamentos
efetuados a estabelecimentos de ensino relativamente & educacfo infantil - creche e educacio
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pré-escolar, de 1°, 2° e 3° graus, cursos de especializagio ou profissionalizantes do contribuinte
¢ de seus dependentes, ateé o limite anual individual de R$ 1.700,00, conforme preceitua o
ainda hoje vigente e ja citado artigo 8°, inciso II, da Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995,
agora em sua alinea “b”, o qual o limite anual individual elevado para R$ 1.998,00 com relagio
a tatos geradores ocorridos a partir de 1° de janeiro de 2002, consoante o art. 2° da Lei n.°
10.451, de 10 de maio de 2002,

O entendimento deste Colegiado sobre ¢ tema sempre caminhou no sentido
de que os cursos de especializag@o admitidos & guisa de despesas com instrugio seriam aqueles
efetuados em instituigdes de ensino, apds o curso superiot, assim entendidos os cursos de pés-
graduaco lafu sensu, vedada a dedugfio a tal titulo de gastos efetuados pela participagfio em
cursos de atualizacio ou congressos.

Em assim sendo, em que pese a alegada importincia dos eventos do qual
participou o contribuinte em seu desempenho profissional, ndo é de se admitir sua
dedutibilidade como despesas com sua educacio na declaracio relativa ao ano-calendario de
2002 pela mais absoluta falta de amparo legal para tanto.

r

E, pois de se manter, o feito fiscal também quanto ao item sob analise.
3) Despesas Médicas

Por fim, o indigitado art. 8°, inc. II, da Lei n.” 9250/1966, agora em sua alinea
“a”, autoriza a dedugfio, quando da determinagfio da base de calculo anual do imposto de
rendas das pessoas fisicas, dos pagamentos efetuados, no ano-calenddrio, a médicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e hospitais, bem como as
despesas com exames laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos ortopédicos e proteses
ortopédicas e dentarias.

In casu, afirmo que restaram em lide como tal, apés o decisorio de 1*
instincia, as quantias de RS 180,00 no ano-calendario de 2001 e a parcela de RS 1.000,00
referentes a gastos declarados pelo autuado como procedidos ao Dr. Anténio Ferreira de
Oliveira no ano-calendario de 2002, considerados até entfio como estipéndios incomprovados.

No que concerne ao valor de R$ 180,00 supra mencionado foram juntados a
fl. 273 dos autos, com intento de comprovi-lo, o “canhoto” do cheque AA-000328
acompanhado de copia xerografica absolutamente ilegivel.

Concomitantemente, anexa o recorrente as fls. 268/272, os originais das
Notas Fiscais de Prestagfio de Servigos colacionadas por copias, na fase impugnatéria as fls.
154/158, no total de R$ 920,00, que correspondem ao valor da dedugfio ja restabelecida pela
autoridade de 1" instdncia para o ano-calendario de 2002.

O contribuinte providenciou ainda, em sede de recurso, a juntada dos recibos
de fls. 261/267, os quais totalizam R$ 1.000, visando restabelecer aquilo que, consoante a
autoridade de 1° grau, permaneceu incomprovado no que diz respeito ao ano de 2002,

Todavia, tais recibos nfo podem ser tomados por esta relatora como
elementos com forga probatdria suficiente, haja vista que, dentre a falta de outros requisitos
essenciais, deles ndo consta a assinatura do aludido profissional. Muito pelo contrario foram
assinados por outrem.

Saliente-se ainda que, no curso da presente agfo fiscal, o referido profissional
foi intimado pelo autuante, por meio do “Termo de Diligéncia Fiscal/Solicitacio de
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Esclarecimento n.® 0017, ocasiio em que reconheceu, vide fl. 159, ter prestado servigos
psicologicos ao autuado no ano de 2002 to-somente no que se referem as Notas Fiscais de fls.
154/158 —~ as quais totalizam R§ 920,00 e, como ja dito, correspondem a valor acatado como
dedutivel pela autoridade julgadora de 1° grau.

Isto posto, € de se manter, nos 2 (dois) anos-calendérios, os valores nfo
acatados pela autoridade julgadora de 1* instdncia, quais sejam R$ 180,00 e R$ 1.000,00,
respectivamente em 2001 e 2002,

4) Conclusio

Em face de todo o exposto, s posso votar no sentido de NEGAR provimento
ao recurso, mantendo a exigéncia nos exatos termos do decisério de 1° grau.

Sl A

Valéria Pestana Marques



